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Вступ

Аналітичні матеріали за підсумками зовнішнього незалежного оцінювання (ЗНО) у 2019 році розроблено відповідно до Плану заходів щодо реалізації регіонального освітнього проекту «Моніторинг якості освіти в умовах модернізації освітнього простору», затвердженого наказом Департаменту науки і освіти Харківської обласної державної адміністрації від 20.06.2017 № 229 «Про виконання рішень колегії Департаменту науки і освіти Харківської обласної державної адміністрації від 20.06.2017 року».
Як і в попередні роки, аналіз здійснювався з усіх навчальних предметів ЗНО (української мови та літератури, історії України, математики, англійської, німецької, французької, іспанської мов, біології, географії, фізики, хімії) за такими показниками:

· відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав»;

· середній бал ЗНО серед учнів, які подолали поріг «склав/не склав»;

· відносна кількість випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.

Середній бал із певного навчального предмета ЗНО обчислювався як середнє значення границь інтервалів шкали, запропонованою Українським центром оцінювання якості освіти (УЦОЯО). При цьому кількість учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», при обрахунку середнього бала не враховувалася.

Для аналізу використано регіональні дані про результати зовнішнього незалежного оцінювання 2019 (за навчальними предметами), розміщені на сайті УЦОЯО (без урахування «інших категорій учасників», випускників закладів вищої та професійно-технічної освіти).

Матеріали структуровано за двома розділами.
У першому розділі подано аналіз показників ЗНО випускників ЗЗСО Харківської області, визначено рейтингове місце області серед інших регіонів України за всіма навчальними предметами та проаналізовано динаміку показників порівняно з минулим роком (в тому числі серед учнів, які вивчали навчальні предмети ЗНО як профільні).

Другий розділ містить результати ЗНО по сільських районах, об’єднаних територіальних громадах, містах обласного значення та районах міста Харкова. За кожним показником визначено рейтингове місце району (міста, ОТГ) у розрізі кожного навчального предмета. Якщо показники ЗНО мали однакове значення, перевага надавалася району (місту, ОТГ), де кількість учасників ЗНО із зазначеного навчального предмета була більшою.
Окремий розділ становлять методичні рекомендації щодо організації практичної роботи з учнями й учителями закладів загальної середньої освіти з питань підготовки до зовнішнього незалежного оцінювання, підготовлені фахівцями Центру методичної та аналітичної роботи Академії.

У додатках до видання подано результати ЗНО-2019 у закладах загальної середньої освіти Харківської області за всіма навчальними предметами.

Запропоновані матеріали стануть у нагоді методистам районних (міських, ОТГ) методичних кабінетів (інформаційних центрів), керівникам закладів загальної середньої освіти для використання в подальшій роботі щодо підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання.

Розділ 1. Аналіз результатів ЗНО-2019 випускників закладів загальної середньої освіти Харківської області порівняно з іншими регіонами України
У зовнішньому незалежному оцінюванні в 2019 році взяли участь 11 857 учнів (11 587 – у 2018 році) ЗЗСО Харківської області. Порівняно з минулим роком кількість учасників ЗНО збільшилась на 2,33 %.
Таблиця 1.1
Кількість учасників ЗНО закладів загальної середньої освіти

Харківської області у 2018 та 2019 роках
	№
	Навчальний предмет
	ЗНО-2018
	ЗНО-2019
	Різниця
	Різниця

у відсотках

	1
	Українська мова та література
	11587
	11857
	270
	2,33

	2
	Історія України
	8072
	7575
	-497
	-6,16

	3
	Математика
	6608
	7134
	526
	7,96

	4
	Англійська мова
	5483
	5804
	321
	5,85

	
	Іноземні мови (англійська, німецька, французька, іспанська)
	5652
	5932
	280
	4,95

	5
	Біологія
	3418
	3578
	160
	4,68

	6
	Географія
	3463
	3448
	-15
	-0,43

	7
	Фізика
	1168
	1174
	6
	0,51

	8
	Хімія
	806
	591
	-215
	-26,67


У 2019 році збільшилася кількість випускників ЗЗСО, які обирали ЗНО з іноземних мов (в тому числі, англійської), біології, математики; зменшилася – з історії України, хімії; майже не змінилася – з фізики, географії (таблиця 1.1).

УКРАЇНСЬКА МОВА ТА ЛІТЕРАТУРА

У 2019 році ЗНО з української мови та літератури проходили 11 857 (11 587 – у 2018 році) випускників закладів загальної середньої освіти, що на 2,33 % менше, ніж у минулому.
Таблиця 1.2

Результати ЗНО з української мови та літератури у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	4,32
	4,41
	155,58
	153,96
	45,51
	42,78

	УКРАЇНА
	8,29
	8,47
	151,95
	151,55
	39,83
	38,50


У 2019 році майже не змінилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав». Протягом двох років вона складала майже 4 %. Разом із тим середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, – зменшилися.
Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з української мови та літератури по Харківській області за всіма показниками вищі за середні по Україні (таблиця 1.2).

Таблиця 1.3
Результати ЗНО з української мови та літератури в 2018 та 2019 роках

(профільні предмети – українська мова та література)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільні предмети – українська мова та література)
	3,50
	3,66
	155,76
	155,54
	45,97
	45,64

	УКРАЇНА (профільні предмети – українська мова та література)
	6,90
	7,68
	152,82
	150,89
	40,66
	37,32


Серед учнів, які вивчали українську мову та літературу як профільні предмети, показники ЗНО по Харківській області два роки поспіль кращі, ніж по Україні. Порівняно з минулим роком вони майже не змінилися.

Звертає на увагу, що відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», серед зазначеної категорії здобувачів освіти по Харківській області, як і в минулому році, виявився майже вдвічі меншим за показник по Україні (таблиця 1.3).
Таблиця 1.4
Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з української мови та літератури в 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	2
	2
	5
	4
	4
	5

	Харківська область (профільні предмети – українська мова та література)
	2
	1
	9
	6
	7
	6


Найвище рейтингове місце Харківська область, в тому числі і серед класів, де українська мова та література вивчаються як профільні предмети, два роки поспіль має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав». Найнижче – за відсотком випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, а серед класів, де українська мова та література вивчаються як профільні предмети, – за середнім балом та відсотком випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.
Слід зазначити, що за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», результати учнів, які вивчали українську мову та літературу як профільний предмет, (за рейтинговим місцем) виявилися кращими, ніж загалом по області, тоді як за іншими показниками ЗНО – гіршими (таблиця 1.4).

ІСТОРІЯ УКРАЇНИ

У 2019 році ЗНО з історії України проходили 7 575 (8 072 – у 2018 році) випускників закладів загальної середньої освіти, що на 6,16 % менше, ніж у минулому.

Таблиця 1.5
Результати ЗНО з історії України у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	10,41
	5,52
	140,74
	144,85
	20,11
	26,08

	УКРАЇНА
	14,40
	9,28
	137,25
	142,16
	18,25
	22,57


Порівняно з минулим роком, у 2019 році показники ЗНО по Харківській області покращилися. Так, майже вдвічі зменшилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав», а середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, збільшилися. Слід зазначити, що в 2019 році майже кожен четвертий випускник ЗЗСО області показав високі результати ЗНО (отримали від 160 балів і більше) з історії України, тоді як у минулому році – кожен п’ятий.
Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з історії України по Харківській області за всіма показниками вищі за середні по Україні (таблиця 1.5).
Таблиця 1.6

Результати ЗНО з історії України в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – історія)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – історія)
	10,18
	4,48
	141,27
	145,94
	20,35
	29,25

	УКРАЇНА (профільний предмет – історія)
	12,21
	6,36
	141,88
	145,47
	22,11
	27,96


Серед учнів, які вивчали історію як профільний предмет, показники ЗНО по Харківській області у 2019 році кращі, ніж по Україні. Порівняно з минулим роком покращилися результати ЗНО за усіма показниками. Так, майже вдвічі зменшився відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», середній бал ЗНО виявився вищим, ніж по Україні, а відсоток випускників ЗЗСО, які показали високі результати, збільшився майже в 1,5 рази та склав близько 30 % (таблиця 1.6).

Таблиця 1.7
Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з історії України в 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	3
	3
	5
	4
	6
	5

	Харківська область (профільний предмет – історія)
	10
	8
	15
	10
	17
	10


Найвище рейтингове місце Харківська область, в тому числі і серед класів, де історія вивчається як профільний предмет, два роки поспіль має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав». Найнижче – за відсотком випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, а серед класів, де історія вивчається як профільний предмет, – за середнім балом та відсотком випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.

Слід зазначити, що протягом двох років результати учнів, які вивчали історію як профільний предмет, (за рейтинговим місцем) виявилися гіршими за всіма показниками, ніж загалом по області (таблиця 1.7).
МАТЕМАТИКА

У 2019 році ЗНО з математики проходили 7 134 (6 608 – у 2018 році) випускники закладів загальної середньої освіти, що на 7,96 % більше, ніж у минулому.

Таблиця 1.8
Результати ЗНО з математики у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	11,30
	8,35
	146,08
	147,76
	29,51
	32,28

	УКРАЇНА
	15,02
	11,12
	143,55
	146,45
	26,71
	29,96


Порівняно з минулим роком, у 2019 році показники ЗНО по Харківській області покращилися. Так, майже на 3 % зменшилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав». Водночас збільшилися середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше: серед учасників ЗНО Харківської області кожен третій продемонстрував високі результати.
Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з математики по Харківській області за всіма показниками вищі за середні по Україні (таблиця 1.8).

Таблиця 1.9
Результати ЗНО з математики в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – математика)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – математика)
	3,88
	1,88
	160,89
	163,44
	53,48
	58,72

	УКРАЇНА (профільний предмет – математика)
	4,73
	3,25
	161,52
	163,75
	55,43
	59,73


Серед учнів, які вивчали математику як профільний предмет, два роки поспіль результати Харківської області за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», кращі, ніж по Україні, тоді як за середнім балом ЗНО та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше – гірші.

Разом із тим, слід зазначити, що протягом двох років середній бал ЗНО з математики серед зазначеної категорії учнів вищий за 160 балів, а більше половини учасників ЗНО показують високі результати (отримують від 160 балів і більше).

Порівняно з минулим роком, усі показники ЗНО по Харківській області покращилися. При цьому відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» зменшився майже вдвічі (таблиця 1.9).
Таблиця 1.10

Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з математики в 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	3
	2
	3
	4
	3
	4

	Харківська область (профільний предмет – математика)
	11
	6
	13
	13
	15
	15


Найвище рейтингове місце у 2019 році Харківська область в тому числі і серед класів, де математика вивчається як профільний предмет, має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав». Найнижче – за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, а серед класів, де математика вивчається як профільний предмет, – за відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше.

Порівняно з минулим роком місце області серед інших регіонів України покращилося (в тому числі, серед класів, де математика вивчається як профільний предмет) за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», тоді як дещо погіршилося (залишилося незмінним серед класів, де математика вивчається як профільний предмет) за іншими показниками.

Слід зазначити, що протягом двох років результати ЗНО учнів, які вивчали математику як профільний предмет, (за рейтинговим місцем) виявилися гіршими за всіма показниками, ніж загалом по області (таблиця 1.10).
ІНОЗЕМНІ МОВИ
(англійська, німецька, французька, іспанська)

У 2019 році ЗНО з іноземних мов (англійська, німецька, французька, іспанська) проходили 5 932 (5 652 – у 2018 році) випускники закладів загальної середньої освіти, що на 4,95 % більше, ніж у минулому.

Таблиця 1.11

Результати ЗНО з іноземних мов
(англійська, німецька, французька, іспанська) у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	8,24
	9,27
	146,87
	149,03
	31,32
	33,95

	УКРАЇНА
	10,38
	10,75
	147,41
	149,00
	31,95
	33,44


Порівняно з минулим роком, у 2019 році збільшилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав», проте покращилися середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше. У 2019 році кожен третій учасник ЗНО показав високі результати.
Слід зазначити, що в 2019 році результати ЗНО з іноземних мов по Харківській області за всіма показниками виявилися дещо вищими за середні по Україні, тоді як в минулому році середній бал та відсоток випускників, які отримали від 160 балів і більше, – нижчими (таблиця 1.11).

Таблиця 1.12

Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з іноземних мов
(англійська, німецька, французька, іспанська) в 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	5
	8
	7
	6
	6
	6


Порівняно з минулим роком покращилося рейтингове місце Харківської області серед інших регіонів України за середнім балом, погіршилося – за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» та не змінилося – за відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше.
Найвищим рейтингове місце області виявилося за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, найнижчим – за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» (таблиця 1.12).

АНГЛІЙСЬКА МОВА

У 2019 році ЗНО з англійської мови проходили 5 804 (5 483 – у 2018 році) випускники закладів загальної середньої освіти, що на 5,85 % більше, ніж у минулому.

Таблиця 1.13
Результати ЗНО з англійської мови у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	8,30
	9,32
	146,42
	148,77
	30,60
	33,51

	УКРАЇНА
	10,24
	10,37
	146,47
	148,82
	31,69
	33,30


Порівняно з минулим роком, у 2019 році збільшилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав», однак покращився середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та збільшився відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше. При цьому кожен третій показав високі результати.
Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з англійської мови за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», по Харківській області вищі за середні по Україні (таблиця 1.13).

Таблиця 1.14
Результати ЗНО з англійської мови в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – іноземна мова)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – іноземна мова)
	3,71
	4,79
	157,36
	158,19
	49,62
	49,74

	УКРАЇНА (профільний предмет – іноземна мова)
	3,24
	2,94
	158,98
	160,67
	52,59
	54,68


Серед учнів, які вивчали іноземну мову як профільний предмет, показники ЗНО по Харківській області два роки поспіль нижчі, ніж по Україні. Порівняно з минулим роком по Харківській області збільшився відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», однак покращився середній бал та залишився незмінним відсоток випускників, які отримали від 160 балів і більше (таблиця 1.14).

Таблиця 1.15

Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з англійської мови в 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	7
	8
	9
	6
	7
	6

	Харківська область (профільний предмет – іноземна мова)
	18
	21
	17
	13
	17
	14


Найвище рейтингове місце у 2019 році Харківська область має за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, тоді як серед класів, де іноземна мова вивчається як профільний предмет, – за середнім балом. Найнижче місце області в тому числі і серед класів, де іноземна мова вивчається як профільний предмет, – за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав».

Слід зазначити, що протягом двох років результати учнів, які вивчали іноземну мову як профільний предмет, (за рейтинговим місцем) виявилися гіршими за всіма показниками, ніж загалом по області (таблиця 1.15).
НІМЕЦЬКА МОВА

У 2019 році ЗНО з німецької мови проходили 88 (123  – у 2018 році) випускників закладів загальної середньої освіти, що на 28,46 % менше, ніж у минулому. 

Таблиця 1.16
Результати ЗНО з німецької мови у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	8,13
	9,09
	158,14
	157,25
	48,78
	45,45

	УКРАЇНА
	14,33
	16,51
	153,84
	155,65
	63,99
	40,81


Порівняно з минулим роком, у 2019 році результати ЗНО з німецької мови Харківської області за всіма показниками погіршилися, однак виявилися кращими за середні по Україні.
Слід зазначити, що за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», та середнім балом випускники ЗЗСО Харківської області демонструють є результати ЗНО вищі за середні по Україні два роки поспіль (таблиця 1.16).

ФРАНЦУЗЬКА МОВА

У 2019 році ЗНО з французької мови проходили 38 (46  – у 2018 році) випускників закладів загальної середньої освіти, що на 17,38 % менше, ніж у минулому. 

Таблиця 1.17
Результати ЗНО з французької мови у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	2,17
	0,00
	167,78
	168,42
	69,56
	76,31

	УКРАЇНА
	12,65
	11,76
	151,89
	153,91
	59,84
	41,18


Порівняно з минулим роком, у 2019 році результати ЗНО Харківської області за всіма показниками покращилися. При цьому всі учні, які проходили ЗНО з цього предмета, подолали поріг «склав/не склав», а понад три чверті – отримали від 160 балів і більше.
Два роки поспіль випускники ЗЗСО Харківської області демонструють результати ЗНО з французької мови вищі за середні по Україні. (таблиця 1.17).

ІСПАНСЬКА МОВА

ЗНО з іспанської мови в 2019 році проходили 2 випускники 2 закладів загальної середньої освіти: Харківської загальноосвітньої школи I-III ступенів № 28 (Новобаварський район) та Харківської загальноосвітньої школи I-III ступенів № 111 (Московський район). При цьому один із них не подолав поріг «склав/не склав», а другий – отримав менше 120 балів.

У минулому році не було випускників ЗЗСО, які обирали іспанську мову для проходження ЗНО.

БІОЛОГІЯ

У 2019 році ЗНО з біології проходили 3 578 (3 418 – у 2018 році) випускників закладів загальної середньої освіти, що на 4,68 % більше, ніж у минулому.

Таблиця 1.18
Результати ЗНО з біології у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	5,32
	5,34
	142,87
	143,37
	26,01
	27,03

	УКРАЇНА
	9,00
	9,60
	139,38
	139,86
	22,32
	22,28


У 2019 році майже не змінилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав» з біології: протягом двох років вона складала майже 5 %. Водночас покращився середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та збільшився відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.
Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з біології по Харківській області за всіма показниками вищі за середні по Україні (таблиця 1.18).

Таблиця 1.19
Результати ЗНО з біології в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – біологія)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – біологія)
	3,03
	0,67
	155,26
	159,02
	45,71
	54,21

	УКРАЇНА (профільний предмет – біологія)
	3,70
	3,96
	157,82
	157,14
	50,54
	50,91


Серед учнів, які вивчали біологію як профільний предмет, результати ЗНО по Харківській області покращилися за всіма показниками та виявилися кращими за середні по Україні. При цьому менше 1 % випускників ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», тоді як понад половини – показали високі результати (отримали від 160 балів і більше).
Для порівняння: у минулому році результати Харківської області виявилися кращими, ніж по Україні лише за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» (таблиця 1.19).

Таблиця 1.20
Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з біології в 2019 році
	
	Учасники ЗНО, які не подолали поріг «склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО, які отримали від 160 балів і більше

(%)

	Харківська область
	3
	5
	5

	Харківська область (профільний предмет – біологія)
	2
	6
	6


Найвище рейтингове місце у 2019 році Харківська область в тому числі і серед класів, де біологія вивчається як профільний предмет, має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», найнижче – за середнім балом ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше.

Слід зазначити, що результати учнів, які вивчали біологію як профільний предмет, виявилися гіршими за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, ніж загалом по області (таблиця 1.20).
ГЕОГРАФІЯ

У 2019 році ЗНО з географії проходили 3 448 (3 463 – у 2018 році) випускників закладів загальної середньої освіти, що на 0,43 % менше, ніж у минулому.

Таблиця 1.21
Результати ЗНО з географії у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	7,89
	5,51
	141,12
	145,50
	22,15
	30,02

	УКРАЇНА
	12,34
	10,36
	138,16
	141,69
	19,79
	24,30


Порівняно з минулим роком, у 2019 році показники ЗНО по Харківській області покращилися. Так, зменшилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав», а середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше збільшилися.

Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з географії по Харківській області за всіма показниками вищі за середні по Україні (таблиця 1.21).

Таблиця 1.22
Результати ЗНО з географії в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – географії)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – географія)
	4,63
	4,98
	153,08
	155,59
	39,92
	44,81

	УКРАЇНА (профільний предмет – географія)
	5,96
	6,05
	148,47
	150,74
	34,53
	38,78


Серед учнів, які вивчали географію як профільний предмет, два роки поспіль результати по Харківській області за всіма показниками кращі, ніж по Україні.

Слід зазначити, що у 2019 році, порівняно з минулим роком, по Харківській області середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток учасників ЗНО, які отримали від 160 балів і більше покращилися, проте майже не змінилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав» (таблиця 1.22).

Таблиця 1.23
Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з географії в 2019 році
	
	Учасники ЗНО, які не подолали поріг «склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО, які отримали від 160 балів і більше

(%)

	Харківська область
	2
	3
	3

	Харківська область (профільний предмет – географія)
	13
	5
	6


Найвище рейтингове місце у 2019 році Харківська область має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», тоді як серед класів, де географія вивчається як профільний предмет, – за середнім балом ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»). Найнижче – за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, а серед класів, де географія вивчається як профільний предмет, – за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав».
Слід зазначити, що результати учнів, які вивчали географію як профільний предмет, (за рейтинговим місцем) виявилися гіршими за усіма показниками, ніж загалом по області (таблиця 1.23).
ФІЗИКА

У 2019 році ЗНО з фізики проходили 1 174 (1 168 – у 2018 році) випускники закладів загальної середньої освіти, що на 0,51 % більше, ніж у минулому.

Таблиця 1.24
Результати ЗНО з фізики у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	10,10
	8,77
	143,69
	143,95
	24,05
	26,06

	УКРАЇНА
	13,74
	12,45
	140,04
	140,60
	21,83
	21,75


Порівняно з минулим роком, у 2019 році показники ЗНО по Харківській області покращилися: зменшилася відносна кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав», збільшилися середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав») та відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.

Слід зазначити, що два роки поспіль результати ЗНО з фізики по Харківській області за всіма показниками вищі за середні по Україні, а майже кожен четвертий – демонструє високі результати (таблиця 1.24).

Таблиця 1.25
Результати ЗНО з фізики в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – фізика)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – фізика)
	1,25
	2,05
	154,56
	168,05
	50,00
	71,25

	УКРАЇНА (профільний предмет – фізика)
	1,69
	2,22
	161,63
	161,59
	55,76
	56,92


Серед учнів, які вивчали фізику як профільний предмет, у 2019 році результати ЗНО учнів ЗЗСО Харківської області виявилися кращими за середні по Україні за всіма показниками (у минулому році – лише за відсотком учнів, які не подолали «поріг «склав/не склав»). При цьому понад 70 % учнів отримали від 160 балів і більше, а середній бал (серед учасників ЗНО, які подолали поріг «склав/не склав») складав 168,05 (таблиця 1.25).

Таблиця 1.26
Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з фізики в 2019 році
	
	Учасники ЗНО, які не подолали поріг «склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО, які отримали від 160 балів і більше

(%)

	Харківська область
	3
	3
	5

	Харківська область (профільний предмет – фізика)
	14
	5
	5


Випускники ЗЗСО Харківської області, зокрема учні, які вивчали фізику як профільний предмет, порівняно з іншими регіонами України показали високі результати за середнім балом (серед учасників ЗНО, які подолали поріг «склав/не склав»), та відсотком випускників ЗЗСО, які отримали від 160 та більше.
Високі результати ЗНО Харківська область має також за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» (3 місце), однак серед учнів, які вивчали фізику як профільний предмет рейтингове місце області за цим показником порівняно з іншими регіонами України виявилися значно нижчими, ніж в цілому по області (14) – таблиця 1.26.
ХІМІЯ

Кількість випускників ЗЗСО, які у 2019 році взяли участь у ЗНО з хімії, – 591 (806 – у 2018 році), що на 26,67 % менше, ніж у минулому.

Таблиця 1.27
Результати ЗНО з хімії у 2018 та 2019 роках
	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область
	7,44
	6,77
	151,50
	152,36
	38,34
	38,92

	УКРАЇНА
	7,21
	10,04
	147,60
	148,99
	33,96
	34,85


У 2019 році порівняно з минулим показники ЗНО по Харківській області покращилися. Так, зменшилася кількість випускників ЗЗСО Харківської області, які не подолали поріг «склав/не склав», тоді як збільшився середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»). Водночас залишився майже незмінним відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.

Слід зазначити, що в 2019 році результати ЗНО з хімії по Харківській області за всіма показниками виявилися вищими за середні по Україні, тоді як у минулому році – за двома: середнім балом та відсотком учасників ЗНО, які отримали від 160 балів і більше (таблиця 1.27).

Таблиця 1.28
Результати ЗНО з хімії в 2018 та 2019 роках

(профільний предмет – хімія)

	
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

(%)

	
	
	
	

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Харківська область (профільний предмет – хімія)
	4,60
	1,69
	161,31
	164,83
	57,23
	60,17

	УКРАЇНА (профільний предмет – хімія)
	2,74
	3,06
	160,86
	160,56
	54,70
	54,59


Серед учнів, які вивчали хімію як профільний предмет, результати ЗНО Харківської області виявилися кращими за середні по Україні за всіма показниками. Порівняно з минулим роком збільшився середній бал ЗНО (серед учасників, які подолала поріг «склав/не склав»), відсоток випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, а відносна кількість учнів, які не подолала поріг «склав/не склав» зменшилася в 2,7 рази та склала менше 2 %.
Два роки поспіль середній бал ЗНО та відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше по області серед зазначеної категорії випускників є кращими, ніж по Україні (таблиця 1.28).

Таблиця 1.29
Місце Харківської області серед інших регіонів України за результатами ЗНО з хімії в 2019 році
	
	Учасники ЗНО, які не подолали поріг «склав/не склав»

(%)
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО, які отримали від 160 балів і більше

(%)

	Харківська область
	3
	5
	8

	Харківська область (профільний предмет – хімія)
	9
	4
	6


Найвище рейтингове місце у 2019 році Харківська область має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», тоді як серед класів, де хімія вивчається як профільний предмет, – за середнім балом (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»). Найнижче– за відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, а серед класів, де хімія вивчається як профільний предмет, – за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав».
Слід зазначити, що результати учнів, які вивчали хімію як профільний предмет, (за рейтинговим місцем) виявилися кращими за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, ніж загалом по області, тоді як за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», – нижчими (таблиця 1.29).
Висновки до розділу 1

1. У 2019 році участь у зовнішньому незалежному оцінюванні взяли 11 857 випускників ЗЗСО Харківської області з 11 навчальних предметів: української мови та літератури, історії України, математики, англійської, німецької, французької, іспанської мов, біології, географі, фізики, хімії. Це на 2,33 % більше, ніж у минулому році.
2. Порівняно з минулим роком збільшилася кількість учасників ЗНО з математики (на 8 %), тоді як з історії України – зменшилася (на 6 %). Також у 2019 році збільшилася кількість учнів, які обирали ЗНО з англійської мови, біології; зменшилася – із хімії.
3. Результати ЗНО-2019 проаналізовано за трьома показниками: відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»), відносна кількість учнів, які отримали від 160 балів і більше.
Аналіз показав, що з історії України, математики, фізики, хімії, географії всі показники ЗНО покращилися. Також порівняно з минулим роком збільшився середній бал ЗНО та відносна кількість учнів, які отримали від 160 балів і більше з біології, англійської мови, тоді як з української мови та літератури ці показники погіршилися.

4. За місцем серед інших областей України у 2019 році Харківська область покращила результати за всіма показниками – із географії; за середнім балом та відносною кількістю учнів, які отримали від 160 балів і більше, – з історії України, англійської мови; за середнім балом – з української мови та літератури; відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», – із математики, хімії.
5. Найкраще рейтингове місце серед інших регіонів України Харківська область має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», (2) – української мови та літератури, математики, географії; за середнім балом та відносною кількістю учнів, які отримали від 160 балів і більше, (3) – із географії. Найгірше – за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», (8) та середнім балом (6) – з іноземних мов (зокрема, з англійської мови); за відносною кількістю учнів, які отримали від 160 балів і більше, (8) – із хімії.
6. Також результати ЗНО серед учнів класів, де навчальні предмети ЗНО вивчалися як профільні, у цілому покращилися. Зокрема, за всі показники ЗНО виявилися кращими, ніж у минулому році, з історії України, математики, біології, фізики, хімії. Підвищилися рейтингові місця за всіма показниками з української мови та літератури, історії України.
З української мови та літератури, історії України, біології, географії, фізики результати ЗНО по Харківській області за всіма показниками є вищими за середні по Україні.
Разом із тим низькі результати (за рейтинговим місцем) серед зазначеної категорії учнів Харківська область має з англійської мови за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» (21), із математики – за відносною кількістю випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше (15).
Розділ 2. Результати ЗНО-2019 по районах (містах, ОТГ) області

УКРАЇНСЬКА МОВА ТА ЛІТЕРАТУРА

Таблиця 2.1

Результати ЗНО-2019 з української мови та літератури

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	% 
	Місце

	1
	Балаклійський
	389
	3,60
	4
	154,53
	4
	43,19
	2

	2
	Барвінківський
	89
	5,62
	5
	150,24
	7
	37,08
	8

	3
	Близнюківський
	91
	9,89
	19
	145,37
	17
	28,57
	14

	4
	Богодухівський
	141
	1,42
	2
	149,14
	11
	37,59
	6

	5
	Борівський
	84
	10,72
	21
	146,26
	15
	28,57
	15

	6
	Валківський
	126
	9,52
	18
	150,35
	6
	37,30
	7

	7
	Великобурлуцький
	64
	10,94
	22
	140,88
	23
	26,56
	20

	8
	Вовчанський
	128
	9,38
	17
	143,10
	21
	27,34
	18

	9
	Дворічанський
	81
	7,41
	9
	151,33
	5
	40,74
	3

	10
	Дергачівський
	297
	7,07
	8
	150,00
	8
	36,36
	9

	11
	Зачепилівський
	23
	30,44
	25
	138,75
	24
	13,04
	25

	12
	Зміївський
	301
	8,64
	15
	144,26
	19
	25,91
	21

	13
	Ізюмський
	71
	5,63
	6
	141,34
	22
	21,13
	23

	14
	Кегичівський
	54
	7,41
	10
	156,00
	3
	38,89
	4

	15
	Красноградський
	114
	2,63
	3
	160,45
	1
	56,14
	1

	16
	Краснокутський
	128
	7,81
	12
	145,93
	16
	28,12
	16

	17
	Куп’янський
	67
	11,94
	23
	144,24
	20
	23,88
	22

	18
	Лозівський
	63
	14,29
	24
	149,63
	9
	33,33
	10

	19
	Нововодолазький
	47
	8,51
	14
	144,42
	18
	27,66
	17

	20
	Первомайський
	30
	10,00
	20
	136,67
	25
	16,67
	24

	21
	Печенізький
	31
	0,00
	1
	149,35
	10
	32,26
	11

	22
	Сахновщинський
	106
	8,49
	13
	147,73
	13
	32,08
	12

	23
	Харківський
	319
	6,27
	7
	147,79
	12
	31,35
	13

	24
	Чугуївський
	90
	8,89
	16
	146,34
	14
	26,67
	19

	25
	Шевченківський
	67
	7,46
	11
	156,13
	2
	38,80
	5


Кількість випускників ЗЗСО, які у 2019 році взяли участь у ЗНО з української мови та літератури, по сільських районах, – 3 001, що складає 25,31 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 217 (7,23 %) випускники ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 1 010 (33,66 %) – отримали від 160 балів і більше.
Серед сільських районів найкращі результати за середнім балом та відсотком учасників ЗНО-2019, які отримали від 160 балів і більше, продемонстрували учні Красноградського району області (114 учасників ЗНО). У цьому районі також незначний відсоток випускників ЗЗСО, які не подолали поріг «склав/не склав» (менше 3 %), що є 3 результатом серед сільських районів.
Високі результати мають також Балаклійський (389 учасників ЗНО), Дворічанський (81), Кегичівський (54) райони, де понад 38 % учасників ЗНО отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО був вищим за 151,00.

За окремим показником слід відзначити Печенізький район (31 учасник ЗНО), у якому всі учасники ЗНО подолали поріг «склав/не склав», а також Богодухівський (141), де відсоток учнів, які не змогли подолати поріг «склав/не склав» був меншим за 2 %.
До 5 найкращих районів за середнім балом ЗНО увійшов, крім вище зазначених, Шевченківський (67 учасників ЗНО) (2 місце).

Низькі результати ЗНО з української мови та літератури за всіма показниками в Зачепилівському районі (23 учасники ЗНО), у якому майже кожен третій випускник ЗЗСО не подолав поріг «склав/не склав».

У Великобурлуцькому (64 учасники ЗНО) та Ізюмському (71) районах середній бал ЗНО серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав», виявився низьким, а в Первомайському районі, де лише 17 % учасників ЗНО продемонстрували високі результати (отримали від 160 балів і більше), цей показник був найменшим.

Понад 11 % одинадцятикласників не подолали поріг «склав/не склав» у Куп’янському (67 учасників ЗНО) та Лозівському (63) районах (таблиця 2.1).

Таблиця 2.2

Результати ЗНО-2019 з української мови та літератури

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька
	44
	2,27 
	5
	156,51
	3
	47,73 
	2

	2
	Зачепилівська
	43
	4,65 
	8
	141,71
	13
	25,58 
	10-11

	3
	Золочівська
	117
	5,98 
	9
	152,36
	6
	41,88 
	7

	4
	Коломацька
	17
	29,42 
	16
	140,00
	14
	11,76 
	15

	5
	Малинівська
	43
	9,30 
	12
	142,82
	10
	25,58 
	10-11

	6
	Малоданилівська
	28
	7,14 
	11
	157,69
	2
	46,43 
	3

	7
	Мереф’янська
	101
	1,98 
	4
	156,47
	4
	43,57 
	5

	8
	Наталинська
	18
	0,00 
	1
	153,33
	5
	44,44 
	4

	9
	Нововодолазька
	79
	1,27 
	3
	162,05
	1
	62,03 
	1

	10
	Оскільська
	27
	3,70 
	6
	142,31
	12
	14,82 
	13

	11
	Пісочинська
	91
	1,10 
	2
	151,11
	7
	42,86 
	6

	12
	Роганська
	48
	4,17 
	7
	144,78
	9
	22,92 
	12

	13
	Старовірівська
	8
	12,50 
	13
	130,00
	16
	12,50 
	14

	14
	Старосалтівська
	43
	16,28 
	14
	146,67
	8
	30,23 
	8

	15
	Циркунівська
	36
	19,44 
	15
	136,21
	15
	11,11 
	16

	16
	Чкаловська
	60
	6,67 
	10
	142,50
	11
	26,67 
	9


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з української мови та літератури проходили 803 (6,77 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 47 (5,85 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 296 (36,86 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати за всіма показниками має Нововодолазька ОТГ (79 учасників ЗНО). При цьому за середнім балом ЗНО та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, результати ЗНО з української мови та літератури серед ОТГ найкращі.
До 5 найкращих за всіма показниками ЗНО увійшли Великобурлуцька (44 учасники ЗНО), Мереф’янська (101) та Наталинська (18) ОТГ. У Великобурлуцькій ОТГ майже 48 % випускників ЗЗСО показали високі результати (отримали від 160 балів і більше), а в Наталинській – усі учасники ЗНО подолали поріг «склав/не склав».

Низькі результати ЗНО-2019 за всіма показниками має Коломацька (17 учасників ЗНО), Старовірівська (8) та Циркунівська (36) ОТГ. Так, у Коломацькій ОТГ 5 учнів не подолали поріг «склав/не склав», і лише 2 – отримали від 160 балів і більше. У Циркунівській ОТГ не подолав поріг «склав не склав» кожен п’ятий випускник ЗЗСО, в Старовірівській середній бал ЗНО виявився найнижчим серед об’єднаних територіальних громад.

У Старосалтівській ОТГ суттєва кількість учнів (16 %) не подолала поріг «склав/не склав» (таблиця 2.2).

Таблиця 2.3

Результати ЗНО-2019 з української мови та літератури

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	216
	2,78
	4
	151,62
	5
	41,67
	5

	2
	м. Куп’янськ
	271
	3,32
	5
	155,88
	3
	45,39
	3

	3
	м. Лозова
	297
	2,69
	3
	154,71
	4
	42,09
	4

	4
	м. Люботин
	105
	0,95
	1
	156,54
	2
	53,34
	2

	5
	м. Первомайський
	114
	3,51
	6
	151,09
	6
	35,97
	6

	6
	м. Чугуїв
	174
	2,30
	2
	160,23
	1
	53,45
	1


У містах обласного значення ЗНО з української мови та літератури проходили 1 177 (9,92 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 32 (2,72 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 528 (44,86 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найкращі результати серед міст обласного значення за всіма показниками продемонстрували учні м. Чугуєва (174 учасники ЗНО) та м. Люботина (105), де понад 50 % учасників ЗНО отримали від 160 балів і більше.

Високі порівняно з іншими містами результати ЗНО за середнім балом (понад 155,00) та відносною кількістю випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, (понад 45 %) показали випускники ЗЗСО м. Куп’янська (271 учасник ЗНО).

У м. Ізюмі (216 учасників ЗНО) та м. Лозовій (297) менше 3 % учнів не подолали поріг «склав/не склав».

Найнижчі результати за всіма показниками продемонстрували учасники ЗНО-2019 у м. Первомайському (114 учасників ЗНО), де третина учнів отримали від 160 балів і більше (найнижчий показник серед міст обласного значення) – таблиця 2.3.

Таблиця 2.4

Результати ЗНО-2019 з української мови та літератури

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	555
	2,52
	3
	155,73
	6
	46,49
	5

	2
	Київський
	1043
	2,97
	6
	159,76
	2
	53,31
	2

	3
	Московський
	1077
	3,25
	7
	155,18
	7
	45,03
	6

	4
	Немишлянський 
	567
	3,88
	8
	153,23
	8
	41,45
	8

	5
	Новобаварський 
	321
	2,49
	2
	155,81
	5
	44,55
	7

	6
	Основ’янський 
	287
	2,79
	4
	156,02
	4
	47,04
	4

	7
	Слобідський 
	703
	2,84
	5
	158,79
	3
	52,21
	3

	8
	Холодногірський 
	352
	4,83
	9
	150,24
	9
	35,79
	9

	9
	Шевченківський
	1039
	2,21
	1
	162,20
	1
	57,65
	1


У районах мста Харкова ЗНО з української мови та літератури проходили 5 944 (50,13 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 178 (2,99 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 2 904 (48,86 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найвищі результати серед районів міста Харкова за всіма показниками – у Шевченківському (1039 учасників ЗНО), де майже 58 % випускників ЗЗСО отримали від 160 балів і більше.

Високі порівняно з іншими районами міста Харкова результати ЗНО за середнім балом (понад 158,00) та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, (понад 50 %) показали випускники ЗЗСО Київського (1 043) та Слобідського (703).
Найнижчі результати за всіма показниками має Холодногірський район (703), де майже кожен третій учень отримав від 160 балів і більше, а середній бал серед учасників ЗНО, які подолали поріг «склав/не склав» дорівнював 150,24.
Слід зазначити, що відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», у районах міста Харкова не перевищував 5 % (таблиця 2.4).

Результати рейтингування закладів загальної середньої освіти Харківської області за результатами ЗНО з української мови та літератури подано в додатку 1.

ІСТОРІЯ УКРАЇНИ

Таблиця 2.5

Результати ЗНО-2019 з історії України

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	263
	4,94
	7
	145,60
	4
	24,71
	4

	2
	Барвінківський
	73
	5,48
	9
	142,75
	6
	16,44 
	14

	3
	Близнюківський
	83
	14,46
	24
	141,27
	7
	18,07 
	12

	4
	Богодухівський
	104
	3,85
	6
	143,00
	5
	28,85 
	2

	5
	Борівський
	64
	9,37
	17
	139,66
	12
	20,31 
	8


	6
	Валківський
	91
	9,89
	18
	137,56
	17
	15,38 
	16

	7
	Великобурлуцький
	48
	18,75
	25
	137,18
	19
	18,75 
	10

	8
	Вовчанський
	85
	3,53 
	4
	137,32
	18
	10,59 
	21

	9
	Дворічанський
	70
	10,00
	19
	146,82
	2
	27,14 
	3

	10
	Дергачівський
	214
	6,54
	11
	140,50
	9
	16,35 
	15

	11
	Зачепилівський
	10
	10,00
	20
	130,00
	25
	10,00 
	22

	12
	Зміївський
	230
	8,70
	15
	140,29
	10
	19,56 
	9

	13
	Ізюмський
	63
	1,59
	2
	134,84
	21
	7,94 
	23

	14
	Кегичівський
	43
	6,98
	12
	139,00
	14
	18,60 
	11

	15
	Красноградський
	75
	0,00
	1
	149,20
	1
	34,67
	1

	16
	Краснокутський
	95
	11,58
	23
	130,71
	23
	5,26 
	24

	17
	Куп’янський
	54
	7,41
	13
	132,40
	22
	11,11 
	19

	18
	Лозівський
	55
	3,64
	5
	140,57
	8
	21,82
	5

	19
	Нововодолазький
	39
	2,56
	3
	139,47
	13
	17,95
	13

	20
	Первомайський
	20
	5,00 
	8
	130,00
	24
	5,00
	25

	21
	Печенізький
	27
	11,11 
	22
	140,00
	11
	14,82 
	17

	22
	Сахновщинський
	80
	8,75 
	16
	135,75
	20
	13,75 
	18

	23
	Харківський
	210
	8,10 
	14
	137,77
	16
	21,43 
	6

	24
	Чугуївський
	66
	10,61 
	21
	138,81
	15
	10,60 
	20

	25
	Шевченківський
	47
	6,38
	10
	146,36
	3
	21,28
	7


У ЗНО з історії України взяли участь 2 209 учнів сільських районів, що складає 29,16 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 162 (7,33 %) випускники ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 414 (18,74 %) – отримали від 160 балів і більше.
Серед сільських районів найвищі результати за всіма показниками продемонстрували учні Красноградського (75 учасників ЗНО), де всі одинадцятикласники подолали поріг «склав/не склав», а кожен третій отримав від 160 балів і більше.

До 5 найкращих районів за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, увійшли Балаклійський (263 учасники ЗНО), Богодухівський (104), Дворічанський (70) райони. Порівняно з іншими сільськими районами високі результати за середнім балом продемонстрували учні Шевченківського району (47), де кожен п’ятий отримав від 160 балів і більше.
У Вовчанському (85 учасників), Ізюмському (63), Лозівському (55), Нововодолазькому (39) районах незначна кількість учнів (до 4 %) не подолала поріг «склав/не склав». При цьому в Лозівському кожен п’ятий мав результати від 160 балів і більше. Кожен п’ятий учень отримав від 160 балів і більше також у Харківському районі (210 учасників ЗНО), однак значно гірші результати район має за іншими показниками.

Низькі результати за всіма показниками в Краснокутському районі (95 учасників ЗНО), а за середнім балом та відсотком випускників, які отримали від 160 балів і більше, – у Зачепилівському (10) та Первомайському (20).

У Великобурлуцькому районі (48 учасників ЗНО) майже кожен п’ятий не подолав поріг «склав/не склав». Понад 10 % таких учнів виявилося в Печенізькому (27 учасників ЗНО) та Чугуївському (66) районах. У Куп’янському районі серед показників ЗНО низьким виявився середній бал ЗНО, а 11 % отримали від 160 балів і більше (таблиця 2.5).

Таблиця 2.6

Результати ЗНО-2019 з історії України

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька
	31
	9,68
	9
	147,86
	3
	29,03
	4

	2
	Зачепилівська
	41
	12,20
	13
	135,55
	11
	7,32
	13

	3
	Золочівська
	87
	6,90
	5
	139,63
	8
	13,79
	9

	4
	Коломацька
	14
	7,14
	6
	128,46
	16
	0,00
	16

	5
	Малинівська
	33
	18,18
	16
	135,18
	13
	12,12
	10

	6
	Малоданилівська
	23
	8,70
	8
	151,91
	2
	30,43
	2

	7
	Мереф’янська
	70
	11,43
	12
	144,84
	5
	24,28
	6

	8
	Наталинська
	13
	7,69
	7
	131,67
	15
	7,69
	12

	9
	Нововодолазька
	62
	1,61
	3
	161,48
	1
	61,29
	1

	10
	Оскільська
	21
	4,76
	4
	143,00
	7
	14,29
	8

	11
	Пісочинська
	57
	0,00
	1-2
	147,54
	4
	29,83
	3

	12
	Роганська
	26
	0,00
	1-2
	136,92
	10
	3,84
	15

	13
	Старовірівська
	8
	12,50
	14
	138,57
	9
	25,00
	5

	14
	Старосалтівська
	36
	11,11
	10
	144,38
	6
	22,22
	7

	15
	Циркунівська
	14
	14,29
	15
	131,67
	14
	7,14
	14

	16
	Чкаловська
	53
	11,32
	11
	135,53
	12
	9,43
	11


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з історії України проходили 536 (7,08 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 41 (7,65 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 123 (22,95 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати ЗНО за всіма показниками у Нововодолазькій (62 учасники ЗНО), а за середнім балом та відносною кількістю учасників, які отримали від 160 балів і більше, найвищі серед об’єднаних територіальних громад.

До 5 найкращих за всіма показниками ЗНО увійшла Пісочинська ОТГ (57 учасників ЗНО), де всі учні подолали поріг « склав/не склав», а за середнім балом та відносною кількістю учасників, які отримали від 160 балів і більше, – Великобурлуцька (31) та Малоданилівська (23), де 30 % учасників ЗНО мали високі результати.

У Роганській ОТГ (26) всі учасники ЗНО подолали поріг «склав/не склав», а в Старовірівській (8) – кожен четвертий отримав від 160 балів і більше. Разом із тим у Роганській ОТГ лише 4 % випускників ЗЗСО показали високі результати.

До 7 % учнів не подолали поріг «склав/не склав» у Золочівській (87) та Оскільській (21) ОТГ.

Низькі результати за всіма показниками у Циркунівській ОТГ (14 учасників ЗНО), де 2 учні не подолали поріг «склав/не склав», а лише 1 отримав від 160 балів і більше.

У Коломацькій ОТГ (14) не було жодного учня, який би отримав від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО виявився найнижчим серед інших об’єднаних територіальних громад.
Найгірші показники за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», у Малинівській ОТГ (33 учасники ЗНО), а за відносною кількістю випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, крім Коломацької ОТГ, – у Зачепилівській (41) та Наталинській (13) – таблиця 2.6.
Таблиця 2.7

Результати ЗНО-2019 з історії України

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	152
	4,60
	4
	142,69
	6
	22,37
	6

	2
	м. Куп’янськ
	195
	3,59
	3
	145,85
	3
	28,72
	2

	3
	м. Лозова
	218
	3,21
	2
	149,71
	1
	34,40
	1

	4
	м. Люботин
	80
	8,75
	5
	145,07
	5
	27,50
	4

	5
	м. Первомайський
	74
	9,46
	6
	145,52
	4
	27,03
	5

	6
	м. Чугуїв
	127
	2,36
	1
	148,07
	2
	28,35
	3


У містах обласного значення ЗНО з історії України проходили 846 (11,17 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 38 (4,49 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 243 (28,72 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати за всіма показниками серед міст обласного значення показали учні м. Лозова (218 учасників ЗНО), а за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, – найкращі.

Найменша відносна кількість учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», у м. Чугуєві (127 учасників ЗНО), тоді як найбільша – у м. Первомайському (74).

Найнижчі результати за середнім балом ЗНО та відносною кількістю випускників ЗНО, які отримали від 160 балів і більше, у м. Ізюмі (152 учасники ЗНО) – таблиця 2.7.

Таблиця 2.8

Результати ЗНО-2019 з історії України

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	373
	3,49
	3
	145,61
	7
	26,00
	8

	2
	Київський
	568
	2,82
	1
	152,35
	2
	38,03
	2

	3
	Московський
	615
	3,58
	4
	146,46
	5
	29,27
	5

	4
	Немишлянський
	296
	6,76
	9
	148,98
	3
	29,73
	4

	5
	Новобаварський
	189
	5,29
	8
	148,88
	4
	31,22
	3

	6
	Основ’янський
	165
	3,64
	5
	142,58
	9
	21,82
	9

	7
	Слобідський
	375
	3,47
	2
	144,75
	8
	28,53
	7

	8
	Холодногірський
	227
	4,40
	6
	145,94
	6
	29,08
	6

	9
	Шевченківський 
	475
	4,84
	7
	152,43
	1
	41,05
	1


У районах міста Харкова ЗНО з історії України проходили 3 283 (43,34 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 133 (4,05 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 1 044 (31,80 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати за всіма показниками ЗНО продемонстрували випускники ЗЗСО Київського району (568 учасників ЗНО), де відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав» виявився найменшим.
Найкращі показники за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, – у Шевченківському районі (475), у якому 41 % одинадцятикласників продемонстрували високі результати.

Найнижчими середній бал ЗНО та відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше, – були в Основ’янському районі (165 учасників ЗНО), а найбільша відносна кількість учасників, які не подолали поріг «склав/не склав», – у Немишлянському (296).
Слід зазначити, що в усіх районах міста Харкова, окрім Новобаварського та Немишлянського, відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», не перевищував 5 % (таблиця 2.8).
МАТЕМАТИКА

Таблиця 2.9

Результати ЗНО-2019 з математики

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	268
	11,57
	8
	142,83
	3
	25,37
	3

	2
	Барвінківський
	56
	10,71
	5
	134,40
	18
	21,43
	6

	3
	Близнюківський
	49
	24,49
	22
	132,70
	19
	8,16
	23

	4
	Богодухівський
	82
	13,42
	12
	138,45
	8
	14,64
	17

	5
	Борівський
	60
	15,00
	16
	131,57
	20
	8,33
	22


	6
	Валківський
	84
	17,86
	20
	138,41
	9
	19,05
	10

	7
	Великобурлуцький
	42
	28,57
	24
	138,00
	11
	16,67
	13

	8
	Вовчанський
	72
	15,28
	18
	139,18
	7
	23,61
	5

	9
	Дворічанський
	39
	10,26
	3
	140,86
	4
	20,51
	7

	10
	Дергачівський
	159
	11,32
	7
	136,95
	14
	18,24
	11

	11
	Зачепилівський
	18
	27,78
	23
	123,85
	25
	5,56
	25

	12
	Зміївський
	173
	12,14
	9
	139,74
	6
	19,65
	8

	13
	Ізюмський
	48
	12,50
	11
	125,24
	24
	6,25
	24

	14
	Кегичівський
	34
	14,71
	14
	137,59
	12
	14,71
	16

	15
	Красноградський
	68
	10,29
	4
	154,26
	1
	39,71
	1

	16
	Краснокутський
	80
	15,00
	15
	134,71
	17
	17,50
	12

	17
	Куп’янський
	42
	16,67
	19
	135,71
	15
	11,91
	18

	18
	Лозівський
	35
	14,28
	13
	130,00
	22
	11,43
	19

	19
	Нововодолазький
	21
	4,76
	1
	137,00
	13
	23,81
	4

	20
	Первомайський
	20
	30,00
	25
	127,14
	23
	15,00
	15

	21
	Печенізький
	9
	11,11
	6
	135,00
	16
	11,11
	20

	22
	Сахновщинський
	66
	15,15
	17
	138,21
	10
	15,15
	14

	23
	Харківський
	210
	12,38
	10
	140,11
	5
	19,52
	9

	24
	Чугуївський
	67
	19,40
	21
	131,11
	21
	8,95
	21

	25
	Шевченківський
	48
	6,25
	2
	144,22
	2
	27,09
	2


У ЗНО з математики взяли участь 1 850 учнів сільських районів, що складає 25,93 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 257 (13,89 %) випускника ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 350 (18,92 %) – отримали від 160 балів і більше.
Серед сільських районів найкращі результати за двома показниками ЗНО має Красноградський район (68 учасників ЗНО), де майже 40 % учнів отримали від 160 балів і більше, а середній бал серед учасників ЗНО, які подолали поріг «склав/не склав», виявився найвищим (154,26).

У Новодолазькому районі (21 учасник ЗНО) найменший відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», а майже кожен четвертий отримав від 160 балів і більше.

Високі результати за всіма показниками ЗНО (2 рейтингове місце) у Шевченківському районі (48 учасників ЗНО), за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, (3 рейтингове місце) у Балаклійському (268).

До 5 найкращих за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», та середнім балом увійшов Дворічанський район.

У Вовчанському районі майже кожен четвертий учасник отримав від 160 балів і більше, а в Барвінківському – кожен п’ятий. При цьому в Барвінківському районі 11 % учнів не подолали поріг «склав/не склав» (5 рейтингове місце).

Низькі результати за всіма показниками ЗНО в Зачепилівському районі (18 учасників ЗНО), де найменший середній бал та відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше. Найбільша відносна кількість учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», – у Первомайському районі (6 із 20 учасників ЗНО).

Не подолав поріг «склав/не склав» майже кожен п’ятий учень Чугуївського району (67), кожен четвертий – Близнюківського (49). У цих районах також виявилися низькими й інші показники. 28 % випускників ЗЗСО не склали ЗНО у Великобурлуцькому районі (42).

У Борівському (60 учасників ЗНО), Ізюмському районах (48) незначний відсоток учнів (відповідно 8 % і 6 %) показав високі результати (отримали від 160 балів і більше). В Ізюмському районі також виявився низьким і середній бал серед учасників ЗНО (125,24) – таблиця 2.9.

Таблиця 2.10
Результати ЗНО-2019 з математики

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька
	26
	3,85
	1
	135,60
	10
	15,38
	10

	2
	Зачепилівська
	29
	24,14
	13
	140,91
	8
	17,24
	7-8

	3
	Золочівська
	66
	16,67
	10
	143,09
	5
	24,24
	4

	4
	Коломацька
	7
	42,86
	16
	130,00
	13
	14,29
	12

	5
	Малинівська
	27
	7,41
	7
	144,40
	4
	29,63
	2

	6
	Малоданилівська
	9
	11,11
	9
	155,00
	1
	22,22
	6

	7
	Мереф’янська
	56
	7,14
	6
	142,31
	7
	23,21
	5

	8
	Наталинська
	15
	6,67
	4
	150,00
	2
	26,67
	3

	9
	Нововодолазька
	43
	9,30
	8
	145,90
	3
	32,56
	1

	10
	Оскільська
	17
	5,88
	3
	133,75
	11
	11,76
	13

	11
	Пісочинська
	55
	5,46
	2
	142,69
	6
	16,36
	9

	12
	Роганська
	29
	6,89
	5
	137,41
	9
	17,24
	7-8

	13
	Старовірівська
	4
	25,00
	15
	110,00
	16
	0,00
	16

	14
	Старосалтівська
	14
	21,43
	12
	131,82
	12
	14,29
	11

	15
	Циркунівська
	20
	25,00
	14
	127,33
	14
	5,00
	14

	16
	Чкаловська
	42
	21,43
	11
	125,76
	15
	2,38
	15


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з математики проходили 459 (6,44 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 58 (12,64 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 87 (18,95 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найкращі результати ЗНО-2019 серед об’єднаних територіальних громад за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», у Великобурлуцькій ОТГ (26 учасників ЗНО), середнім балом – у Малоданилівській (9).

Високі результати за середнім балом та відносною кількістю учасників, які отримали від 160 балів і більше, продемонстрували учні ЗЗСО Нововодолазької ОТГ (43 учасників ЗНО): відповідно 3 і 1 рейтингові місця.

До 5 найкращих ОТГ за всіма показниками увійшла Наталинська (15 учасників ЗНО).

Менше 7 % учнів не подолали поріг «склав/не склав» в Оскільській, Пісочинській (55 учасників ЗНО) та Роганській (29) ОТГ, а в Мереф’янській (56) та Золочівській (66) майже кожен четвертий учасник ЗНО показав високі результати (отримав від 160 балів і більше). 

Низькі результати за всіма показниками має Старовірівська ОТГ (4 учасники ЗНО), де 1 випускник ЗЗСО не подолав поріг «склав/не склав», жоден не отримав від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО виявився найменшим.

У Циркунівській (20 учасників ЗНО), Чкаловській (42) ОТГ середній бал ЗНО складав менше 130,00, а відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше, – не перевищував 5 %. У цих ОТГ відповідно кожен четвертий та кожен п’ятий учень не подолали поріг «склав/не склав».

Низькі результати за показниками ЗНО і в Старосалтівській ОТГ (14), де кожен п’ятий учасник не подолав поріг «склав/не склав», а лише 14 % отримали від 160 балів і більше. У Зачепилівській ОТГ (29) не склав ЗНО кожен четвертий випускник ЗЗСО.

У Коломацькій ОТГ 3 із 7 учасників ЗНО не подолали поріг «склав/не склав», а 3 – не змогли отримати більше за 130,00 балів (таблиця 2.10).
Таблиця 2.11

Результати ЗНО-2019 з математики

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	135
	10,37
	6
	143,39
	5
	25,18
	5

	2
	м. Куп’янськ
	143
	7,69
	2
	149,70
	3
	37,76
	2

	3
	м. Лозова
	137
	8,03
	3
	146,83
	4
	27,74
	4

	4
	м. Люботин
	53
	9,43
	4
	150,00
	2
	33,96
	3

	5
	м. Первомайський
	84
	9,52
	5
	139,21
	6
	20,24
	6

	6
	м. Чугуїв
	96
	3,13
	1
	151,72
	1
	39,58
	1


У містах обласного значення ЗНО з математики проходили 648 (9,08 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 52 (8,02 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 199 (30,71 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найкращі результати серед міст обласного значення за всіма показниками у м. Чугуєві (96 учасників), де 97 % подолали поріг «склав/не склав», а 40 % – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати ЗНО продемонстрували учнів ЗЗСО м. Куп’янська (143), – 3 рейтингове місце за середнім балом та 2 – за іншими показниками. У м. Люботині порівняно з іншими містами високим виявився середній бал (150,00).

Низькі показники ЗНО з математики у м. Ізюмі та м. Первомайському, де 10 % не змогли скласти ЗНО, а відповідно кожен четвертий та кожен п’ятий – отримали від 160 балів і більше (таблиця 2.11).

Таблиця 2.12

Результати ЗНО-2019 з математики

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	318
	4,72
	5
	146,70
	9
	33,02
	7

	2
	Київський
	607
	3,95
	3
	156,00
	2
	45,63
	2

	3
	Московський
	655
	5,80
	7
	149,87
	6
	35,88
	5

	4
	Немишлянський 
	361
	4,99
	6
	150,93
	5
	36,29
	4

	5
	Новобаварський 
	193
	3,63
	2
	147,20
	7
	32,12
	8

	6
	Основ’янський 
	170
	4,12
	4
	150,98
	4
	35,29
	6

	7
	Слобідський 
	458
	6,55
	8
	153,60
	3
	41,48
	3

	8
	Холодногірський 
	200
	8,50
	9
	146,72
	8
	30,00
	9

	9
	Шевченківський 
	677
	2,95
	1
	160,72
	1
	53,77
	1


У районах мста Харкова ЗНО з історії України проходили 3 639 (51,01 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 176 (4,84 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 1 484 (40,78 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найвищі результати серед районів міста Харкова за всіма показниками – у Шевченківському районі (677 учасників ЗНО), де більше половини учасників ЗНО отримали від 160 балів і більше.

Високі результати ЗНО продемонстрували випускники ЗЗСО Київського району (607 учасників ЗНО), у якому менше 4 % учнів не подолали поріг «склав/не склав», а 46 % отримали від 160 балів і більше.

У Новобаварському районі (193 учасників ЗНО) також менше 4 % учнів не подолали поріг «склав/не склав».

Низькі показники ЗНО у Холодногірському районі (200 учасників ЗНО), де майже 9 % випускників не склали ЗНО, а менше третини продемонстрували високі результати.

В Індустріальному районі (318 учасників ЗНО) найменшим серед районів міста Харкова виявився середній бал ЗНО (146,70) – таблиця 2.12. 
АНГЛІЙСЬКА МОВА

Таблиця 2.13

Результати ЗНО-2019 з англійської мови

по сільських районах
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	105
	10,48 
	14
	138,51
	10
	18,10 
	14

	2
	Барвінківський
	29
	24,14 
	21
	138,18
	11
	20,69 
	10

	3
	Близнюківський
	7
	0,00 
	1-5
	150,00
	4
	57,14 
	2

	4
	Богодухівський
	21
	4,76 
	8
	149,00
	5
	28,57 
	5

	5
	Борівський
	23
	8,69 
	11
	137,62
	14
	21,74 
	9

	6
	Валківський
	30
	3,33 
	7
	145,86
	7
	26,66 
	7

	7
	Великобурлуцький
	5
	40,00 
	24
	130,00
	20-21
	0,00 
	22-25

	8
	Вовчанський
	28
	14,29 
	18
	136,67
	16
	7,14 
	21

	9
	Дворічанський
	14
	7,14 
	10
	162,31
	1
	64,29 
	1

	10
	Дергачівський
	102
	14,71 
	19
	141,26
	9
	20,59 
	11

	11
	Зачепилівський
	2
	0,00 
	1-5
	120,00
	24
	0,00 
	22-25

	12
	Зміївський
	95
	20,00 
	20
	138,16
	12
	16,84 
	15

	13
	Ізюмський
	5
	0,00 
	1-5
	130,00
	20-21
	0,00 
	22-25

	14
	Кегичівський
	8
	0,00 
	1-5
	137,50
	15
	25,00 
	8

	15
	Красноградський
	37
	2,70 
	6
	146,67
	6
	29,73 
	4

	16
	Краснокутський
	24
	37,50 
	23
	128,67
	22
	8,33 
	20

	17
	Куп’янський
	8
	12,50 
	15-16
	127,14
	23
	12,50 
	16-18

	18
	Лозівський
	11
	9,09 
	12-13
	150,00
	3
	27,27 
	6

	19
	Нововодолазький
	11
	9,09 
	12-13
	136,00
	17
	18,18 
	13

	20
	Первомайський
	8
	62,50 
	25
	143,33
	8
	12,50 
	16-18

	21
	Печенізький
	1
	0,00 
	1-5
	110,00
	25
	0,00 
	22-25

	22
	Сахновщинський
	8
	12,50 
	15-16
	130,00
	19
	12,50 
	16-18

	23
	Харківський
	113
	14,16 
	17
	137,84
	13
	18,58 
	12

	24
	Чугуївський
	33
	27,27 
	22
	134,17
	18
	9,09 
	19

	25
	Шевченківський
	17
	5,88 
	9
	151,25
	2
	41,18 
	3


У ЗНО з англійської мови взяли участь 745 учнів сільських районів, що складає 12,84 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 108 (14,50 %) випускників ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 150 (20,13 %) – отримали від 160 балів і більше.
Значна кількість учасників ЗНО з англійської мови була в Балаклійському (105 учасників ЗНО), Дергачівському (102), Зміївському (95), Харківському (113) районах області.

Менше 10 випускників ЗЗСО обирали ЗНО з цього навчального предмета в Близнюківському (7), Великобурлуцькому (5), Зачепилівському (2), Ізюмському (5), Кегичівському (8), Куп’янському (8), Первомайському (8), Печенізькому (1), Сахновщинському (8).

Найкращі результати ЗНО серед сільських районів за двома показниками має Дворічанський район (14 учасників), де 64 % відсотків одинадцятикласників отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО виявився найвищим.

Високі порівняно з іншими сільськими районами результати ЗНО за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, продемонстрували випускники ЗЗСО Шевченківського району (17 учасників ЗНО), де 41 % учасник ЗНО отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО був вищим за 150,00.

До 5 найкращих сільських районів за середнім балом ЗНО та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, увійшов Богодухівській район (21 учасник ЗНО).

У Близнюківському районі всі учні подолали поріг «склав/не склав», а 4 із 7 учасників ЗНО отримали від 160 балів і більше. Також у Кегичівському районі (8 учасників ЗНО) усі випускники ЗЗСО склали ЗНО, а кожен четвертий – показав високі результати.
У Красноградському районі (37 учасників ЗНО) майже 30 % випускників ЗЗСО отримали від 160 балів і більше, а у Валківському (30), Лозівському (11) такий результат продемонстрував кожен четвертий учень. При цьому Лозівський район має 3 рейтингове місце за середнім балом.

Низькі результати за всіма показниками має Краснокутський район (24 учасники ЗНО), де 38 % не подолали поріг «склав/не склав», лише 8 % отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО виявився меншим за 130,00.

У Барвінківському (29 учасників ЗНО), Чугуївському (33 учасники ЗНО) районах майже кожен четвертий учень не склав ЗНО. У Великобурлуцькому районі не подолали поріг «склав/не склав» 2 із 5 учасників ЗНО, у Первомайському – 5 із 8.

Низьким виявився середній бал ЗНО у Куп’янському районі (8 учасників ЗНО).

У Печенізькому (1 учасник ЗНО), Зачепилівському (2), Ізюмському (5) районах всі учні склали ЗНО, однак показали середні результати (таблиця 2.13).

Таблиця 2.14

Результати ЗНО-2019 з англійської мови

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька
	13
	0,00
	1-2
	143,84
	4
	30,77
	2

	2
	Зачепилівська
	8
	37,50
	14
	126,00
	13
	0,00
	11-14

	3
	Золочівська
	35
	11,43
	6
	137,74
	9
	20,00
	6

	4
	Коломацька
	3
	100,00
	15
	-
	-
	-
	-

	5
	Малинівська
	7
	14,29
	7
	143,33
	5
	0,00
	11-14

	6
	Малоданилівська
	14
	7,14
	3
	150,00
	1
	21,43
	5

	7
	Мереф’янська
	37
	10,81
	5
	147,58
	2
	35,14
	1

	8
	Наталинська
	4
	25,00
	11-12
	136,67
	11
	0,00
	11-14

	9
	Нововодолазька
	44
	9,09
	4
	139,50
	8
	13,64
	10

	10
	Оскільська
	6
	33,33
	13
	140,00
	7
	16,67
	9

	11
	Пісочинська
	45
	15,56
	8
	137,37
	10
	17,78
	8

	12
	Роганська
	17
	23,53
	10
	140,77
	6
	23,53
	4

	13
	Старосалтівська
	10
	0,00
	1-2
	144,00
	3
	30,00
	3

	14
	Циркунівська
	4
	25,00
	11-12
	116,67
	14
	0,00
	11-14

	15
	Чкаловська
	11
	18,18
	9
	127,78
	12
	18,18
	7


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з англійської мови проходили 258 (4,45 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 37 (14,34 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 51 (19,77 %) – отримав від 160 балів і більше.

До 5 найкращих ОТГ за всіма показниками ЗНО увійшли Великобурлуцька (13 учасників ЗНО), Малоданилівська (14), Мереф’янська (37) та Старосалтівська (10). При цьому найкращі результати ЗНО-2019 серед об’єднаних територіальних громад за середнім балом – у Малоданилівській ОТГ, відносною кількістю учасників, які отримали від 160 балів і більше, – у Мереф’янській. У Великобурлуцькій, Старосалтівській ОТГ всі учасники ЗНО подолали поріг «склав/не склав», а майже кожен третій показав високі результати.

Кожен четвертий випускник ЗЗСО у Роганській ОТГ (17 учасників ЗНО) та кожен п’ятий – у Золочівській ОТГ (35) отримав від 160 балів і більше. Разом із тим кожен четвертий учасник ЗНО Роганській ОТГ не зміг подолати поріг «склав/не склав».

Низькі показники ЗНО в Зачепилівській ОТГ, де 3 із 8 учасників ЗНО не подолали поріг «склав/не склав», жоден не отримав від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО склав 126,00. Також низьким виявився середній бал ЗНО (менше 130,00) у Чкаловській ОТГ (11 учасників ЗНО).

У Циркунівській ОТГ 4 учасники ЗНО, із яких 1 не склав ЗНО, а 2 – не змогли отримати більше за 120 балів. В Оскільській ОТГ не подолали поріг «склав/не склав» 2 із 6 випускників ЗЗСО.

Відсутні учасники ЗНО, які отримали від 160 балів і більше в Малинівській (7 учасників ЗНО) та Наталинській (4) ОТГ.

У Коломацькій ОТГ ЗНО з англійської мови обрали 3 учні та жоден не подолав поріг «склав/склав» (таблиця 2.14).

Таблиця 2.15
Результати ЗНО-2019 з англійської мови

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	78
	10,26
	2
	140,00
	6
	21,79
	4

	2
	м. Куп’янськ
	135
	11,11
	4
	142,00
	4
	19,26
	5

	3
	м. Лозова
	101
	10,89
	3
	144,44
	3
	24,75
	2

	4
	м. Люботин
	46
	13,04
	5
	147,00
	1
	32,61
	1

	5
	м. Первомайський
	45
	4,44
	1
	141,16
	5
	15,55
	6

	6
	м. Чугуїв
	79
	16,46
	6
	146,97
	2
	22,79
	3


У містах обласного значення ЗНО з англійської мови проходили 484 (8,34 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 55 (11,36 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 108 (22,31 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найкращі результати серед міст обласного значення за двома показниками в м. Люботині (46 учасників ЗНО), де виявився найвищим середній бал, а кожен третій учасник ЗНО отримав від 160 балів і більше.
Відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», був найменшим (4 %) у м. Первомайському.

Високі порівняно з іншими містами показники ЗНО за середнім балом має м. Чугуїв (79 учасників ЗНО), де майже кожен п’ятий учень отримав від 160 балів і більше. Однак у місті найбільший відсоток випускників, які не змогли скласти ЗНО (16 %).

Найнижчі результати за середнім балом показали учні м. Ізюма (78 учасників ЗНО), а за відносною кількістю учасників ЗНО, які отримали від 160 балів і більше, – у м. Первомайському (45) – таблиця 2.15.

Таблиця 2.16

Результати ЗНО-2019 з англійської мови

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	359
	8,08
	5
	145,39
	8
	27,30
	8

	2
	Київський
	711
	5,06
	2
	155,48
	2
	46,69
	2

	3
	Московський
	697
	10,90
	7
	147,91
	4
	30,42
	6

	4
	Немишлянський
	350
	7,43
	4
	147,90
	5
	33,43
	4

	5
	Новобаварський
	188
	10,11
	6
	145,86
	7
	31,38
	5

	6
	Основ’янський
	195
	11,80
	9
	146,98
	6
	30,26
	7

	7
	Слобідський
	440
	5,91
	3
	151,93
	3
	39,32
	3

	8
	Холодногірський
	207
	11,11
	8
	143,91
	9
	22,71
	9

	9
	Шевченківський
	723
	4,98
	1
	160,48
	1
	54,22
	1


У районах мста Харкова ЗНО з англійської мови проходили 3 870 (66,67 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 258 (6,67 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 1 489 (38,48 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найвищі результати ЗНО з англійської мови серед районів міста Харкова за всіма показниками продемонстрували випускники ЗЗСО Шевченківського району (723 учасників ЗНО), де 54 % – отримали від 160 балів і більше.

Високі показники ЗНО в Київському (711 учасників ЗНО) та Слобідському (440) районах, у яких середній бал був більшим за 150,00, а відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше, складав відповідно 47 % і 39 %.

Низькі показники ЗНО в Холодногірському районі (207 учасників ЗНО), де 11 % учнів не змогли скласти ЗНО, лише 23 % – продемонстрував високі результати, а середній бал ЗНО виявився найнижчим серед районів міста Харкова.

В Основ’янському районі (195 учасників ЗНО) був найбільшим відсоток учасників ЗНО, які не подолали поріг «склав/не склав» (12 %). Понад 10 % цей показник складав у Московському (697 учасників ЗНО), Новобаварському (188) районах (таблиця 2.16).
Результати рейтингування закладів загальної середньої Харківської області за результатами ЗНО з англійської мови подано в додатку 2.
НІМЕЦЬКА МОВА

Таблиця 2.17

Результати ЗНО-2019 з німецької мови

по районах (містах, ОТГ) області
	№ з/п
	Район (місто)
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Близнюківський
	6
	16,67
	12
	122,00
	15
	0,00
	7-15

	2
	Дворічанський
	2
	0,00
	1-11 
	140,00
	11
	0,00
	7-15

	3
	Ізюмський
	1
	0,00
	1-11 
	150,00
	7-9
	0,00
	7-15

	4
	Лозівський
	2
	0,00
	1-11 
	130,00
	12
	0,00
	7-15

	5
	м. Ізюм
	2
	50,00
	15
	150,00
	6
	0,00
	7-15

	6
	м. Лозова
	5
	40,00
	14
	123,33
	14
	0,00
	7-15

	7
	Індустріальний
	1
	0,00
	1-11 
	190,00
	1
	100,00
	1-3

	8
	Київський
	23
	17,39
	13 
	147,90
	10
	34,78
	6

	9
	Московський
	20
	0,00
	1-11 
	161,00
	5
	55,00
	4

	10
	Немишлянський
	1
	0,00
	1-11 
	150,00
	7-9
	0,00
	7-15

	11
	Новобаварський
	4
	0,00
	1-11 
	185,00
	2
	100,00
	1-3

	12
	Основ’янський
	1
	0,00
	1-11 
	130,00
	13
	0,00
	7-15

	13
	Слобідський
	2
	0,00
	1-11 
	170,00
	4
	50,00
	5

	14
	Холодногірський
	1
	0,00
	1-11 
	150,00
	7-9
	0,00 
	7-15

	15
	Шевченківський м. Харкова
	11
	0,00
	1-11 
	182,73
	3
	100,00
	1-3


ЗНО з німецької мови проходили 82 учні в 4 сільських районах, 2 містах обласного значення та в 9 районах міста Харкова.

Більшість учасників ЗНО з цього навчального предмета складали учні Київського (23 учні), Московського (20) та Шевченківського (11) районів.

У Московському районі всі учні подолали поріг «склав/не склав», у Шевченківському – усі отримали від 160 балів і більше, тоді як у Київському – 4 не змогли скласти ЗНО, а лише третина учасників ЗНО продемонструвала високі результати.

Не більше 2 випускників ЗЗСО обирали ЗНО з цього навчального предмета у Дворічанському (2 учасники), Ізюмському (1), Лозівському (2) районах області, Немишлянському (1), Основ’янському (1), Холодногірському (1) районах міста Харкова, де всі учасники зовнішнього незалежного оцінювання подолали поріг «склав/не склав», однак жоден не отримав від 160 балів і більше.

У Слобідському районі (2 учасники) ЗНО також усі учні склали ЗНО, а 1 – показав високі результати. У Новобаварському районі ЗНО з німецької мови обирали 4 учні та всі отримали від 160 балів і більше.

Разом із тим були учні, які не склали ЗНО, у м. Ізюмі (1 із 2 учасників), м. Лозовій (2 із 5).

Низькі результати ЗНО з німецької мови у Близнюківському районі, де із 4 учасників зовнішнього незалежного оцінювання 1 не подолав поріг «склав/не склав», а середній бал ЗНО виявився найнижчим серед районів (міст) області (таблиця 2.17).

ФРАНЦУЗЬКА МОВА

Таблиця 2.18

Результати ЗНО-2019 з французької мови

по районах (містах, ОТГ) області
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше


	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Дергачівський
	1
	0,00
	1-7
	170,00
	4-5
	100,00 
	1-5

	2
	Індустріальний
	1
	0,00
	1-7
	190,00
	1-3
	100,00 
	1-5

	3
	Київський
	1
	0,00
	1-7
	190,00
	1-3
	100,00 
	1-5

	4
	Немишлянський 
	1
	0,00
	1-7
	170,00
	4-5
	100,00 
	1-5

	5
	Слобідський 
	1
	0,00
	1-7
	190,00
	1-3
	100,00 
	1-5

	6
	Холодногірський 
	2
	0,00
	1-7
	140,00
	7
	50,00 
	7

	7
	Шевченківський м. Харкова
	29
	0,00
	1-7
	169,31
	6
	75,87 
	6


ЗНО з французької мови проходили 36 учнів із 1 сільського району області та 6 районів міста Харкова. Переважну більшість учасників ЗНО з цього навчального предмета складали випускники ЗЗСО Шевченківського району міста Харкова (29). Учні цього району всі подолали поріг «склав/не склав», а 76 % – отримали від 160 балів і більше.

У Дергачівському районі області, Індустріальному, Київському, Немишлянському, Слобідському районах міста Харкова, де кількість учасників ЗНО з цього навчального предмета складала 1, усі учні показали високі результати.

У Холодногірському районі міста Харкова ЗНО з французької мови обирали 2 учні, усі подолали поріг «склав/не склав», а 1 – отримав від 160 балів і більше (таблиця 2.18).

БІОЛОГІЯ

Таблиця 2.19

Результати ЗНО-2019 з біології

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	128
	3,91
	7
	142,85
	3
	26,56
	2

	2
	Барвінківський
	34   
	2,94
	6
	142,12
	6
	20,59
	8

	3
	Близнюківський
	52
	11,54
	23
	132,61
	22
	3,85
	24

	4
	Богодухівський
	70   
	1,43
	2
	139,28
	11
	17,14
	15

	5
	Борівський
	37
	5,41
	12
	133,43
	19
	18,92
	10

	6
	Валківський
	49
	4,08
	8
	145,74
	2
	24,49
	3

	7
	Великобурлуцький
	36
	2,78
	5
	132,29
	23
	13,89
	20

	8
	Вовчанський
	48
	12,50
	24
	138,57
	12
	18,75
	11

	9
	Дворічанський
	54
	1,85
	3
	139,81
	10
	18,52
	12

	10
	Дергачівський
	122
	5,74
	13
	141,83
	7
	22,95
	6

	11
	Зачепилівський
	12
	16,67
	25
	120,00
	25
	0,00
	25

	12
	Зміївський
	123
	8,94
	18
	135,71
	17
	14,63
	18

	13
	Ізюмський
	39
	7,69
	17
	142,78
	4
	20,51
	9

	14
	Кегичівський
	30
	10,00
	21-22
	137,41
	13
	23,33%
	4

	15
	Красноградський
	37
	2,70
	4
	147,22
	1
	35,13
	1

	16
	Краснокутський
	64
	9,37
	19
	136,21
	16
	14,06
	19

	17
	Куп’янський
	39
	5,13
	10
	136,49
	14
	17,95
	14

	18
	Лозівський
	32
	9,37
	20
	142,41
	5
	21,88
	7

	19
	Нововодолазький
	27
	7,41
	16
	134,00
	18
	14,82
	17

	20
	Первомайський
	13
	0,00
	1
	133,08
	20
	23,08
	5

	21
	Печенізький
	22
	4,55
	9
	132,86
	21
	4,55
	23

	22
	Сахновщинський
	46
	6,52
	14
	130,93
	24
	10,87
	21

	23
	Харківський
	111
	5,41
	11
	136,48
	15
	18,02
	13

	24
	Чугуївський
	30
	10,00
	21-22
	141,11
	8
	16,67
	16

	25
	Шевченківський
	30
	6,67
	15
	140,00
	9
	6,67
	22


У ЗНО з біології взяли участь 1 285 учнів сільських районів, що складає 35,91 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 80 (6,23 %) випускників ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 235 (18,29 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати за всіма показниками продемонстрували випускники ЗЗСО Красноградського району (37 учасників ЗНО), де кожен третій учень отримав від 160 балів і більше, а середній бал серед учасників ЗНО, які подолали поріг «склав/не склав», виявився найвищим серед сільських районів.

За середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, високі показники мають Балаклійський (128 учасників ЗНО) та Валківський (49) райони, у яких кожен четвертий учасник ЗНО отримав від 160 балів і більше.

У Первомайському районі (13 учасників ЗНО) усі учні подолали поріг «склав/не склав», а 23 % продемонстрували високі результати.

Незначний відсоток учнів (до 2 %) не подолав поріг «склав/не склав» у Богодухівському (70 учасників ЗНО), Дворічанському (54) районах, а Ізюмський (39) та Лозівський (32) увійшли до 5 найкращих сільських районів за середнім балом ЗНО.
У Великобурлуцькому районі (36 учасників ЗНО) також не склали ЗНО всього 3 % учнів, однак інші показники виявилися значно нижчими. Зокрема, лише 14 % учасників ЗНО отримали від 160 балів і більше.

Найнижчі результати за всіма показниками – у Зачепилівському районі (12 учасників ЗНО), де 2 учні не подолали поріг «склав/не склав», жоден – не отримав від 160 балів і більше, а середній бал виявився найнижчим.

Також низькими виявилися показники ЗНО в Близнюківському районі (52 учасників ЗНО), у якому 12 % не склали ЗНО, і лише 4 % – показали високі результати.

За середнім балом та відносною кількістю випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, низькі результати ЗНО в Печенізькому (22 учасники ЗНО) та Сахновщинському (46) районах. Зокрема, у Печенізькому районі 5 % учнів отримали від 160 балів і більше, у Сахновщинському районі – 11 %, а середній бал ЗНО був меншим за 133,00. У Шевченківському районі високі результати продемонстрували лише 7 % випускників ЗЗСО (таблиця 2.19).

Таблиця 2.20

Результати ЗНО-2019 з біології

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька 
	21
	0,00
	1-4
	147,14
	5
	33,33
	3

	2
	Зачепилівська
	18
	5,56
	9
	127,65
	14
	5,56
	13

	3
	Золочівська
	64
	4,69
	7
	145,41
	6
	29,69
	4

	4
	Коломацька
	10
	10,0 
	14
	118,89
	16
	0,00
	15-16

	5
	Малинівська
	25
	12,00
	15
	135,45
	9
	16,00
	8

	6
	Малоданилівська
	14
	7,14
	10
	140,77
	7
	28,57
	5

	7
	Мереф’янська
	29
	3,45
	5-6
	148,57
	3
	34,48
	1


	8
	Наталинська
	7
	0,00
	1-4
	152,86
	1
	28,57
	6

	9
	Нововодолазька
	21
	4,76
	8
	152,00
	2
	33,34
	2

	10
	Оскільська
	10
	0,00
	1-4
	132,00
	11
	0,00
	15-16

	11
	Пісочинська
	29
	3,4
	5-6
	147,14
	4
	27,59
	7

	12
	Роганська
	27
	7,41 
	11
	126,00
	15
	3,70
	14

	13
	Старовірівська
	7
	28,57
	16
	130,00
	13
	14,29
	9

	14
	Старосалтівська
	21
	0,00
	1-4
	138,57
	8
	9,52
	11

	15
	Циркунівська
	24
	8,34
	12
	130,91
	12
	8,33
	12

	16
	Чкаловська
	20
	10,00
	13
	134,45
	10
	10,00
	10


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з біології проходили 347 (9,70 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 20 (5,76 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 70 (20,17 %) – отримали від 160 балів і більше.

До 5 найкращих за всіма показниками ЗНО увійшли Великобурлуцька (21 учасник ЗНО) та Мереф’янська (29) ОТГ, у яких третина учнів отримала від 160 балів і більше. При цьому всі учасники ЗНО у Великобурлуцькій ОТГ подолали поріг «склав/не склав».

Також усі випускники ЗЗСО склали ЗНО в Наталинській (7 учасників ЗНО), Оскільській (10), Старосалтівській (21) ОТГ. Водночас у Наталинській серед ОТГ найвищим виявився середній бал, тоді як в Оскільській жоден учень не продемонстрував високі результати.

Високі результати за двома показниками ЗНО в Нововодолазькій ОТГ (21 учасник ЗНО), де третина учнів отримала від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО був вищим за 150,00.

У Пісочинській ОТГ (29 учасників ЗНО) 97 % випускників ЗЗСО подолали поріг «склав/не склав», а за середнім балом продемонстрували 4 результат.

Низькі показники ЗНО з біології в Коломацькій ОТГ (10 учасників ЗНО), де найнижчим виявився середній бал, а жоден учасник ЗНО не отримав від 160 балів і більше.

У Зачепилівській (18 учасників ЗНО) та Роганській (27) ОТГ середній бал, нижчий за 130,00, а менше 6 % учнів змогли показати високі результати. У Старовірівській ОТГ 2 із 7 учнів не склали ЗНО, і лише 1 – отримав від 160 балів і більше (таблиця 2.20).
Таблиця 2.21

Результати ЗНО-2019 з біології

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	73
	6,85
	6
	139,41
	6
	17,81
	6

	2
	м. Куп’янськ
	60
	3,33
	3
	141,38
	5
	21,67
	4

	3
	м. Лозова
	100
	2,00
	1
	148,16
	2
	33,00
	2

	4
	м. Люботин
	29
	3,45
	4
	151,43
	1
	41,38
	1

	5
	м. Первомайський
	37
	5,41
	5
	142,57
	3
	21,62
	5

	6
	м. Чугуїв
	45
	2,22
	2
	142,27
	4
	24,45
	3


У містах обласного значення ЗНО з біології проходили 344 (9,61 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 13 (3,78 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 90 (26,16 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати за всіма показниками у м. Лозовій (100 учасників ЗНО). У місті найменший відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», а кожен третій – отримав від 160 балів і більше.
У м. Люботині (29 учасників ЗНО) найвищий серед міст обласного значення середній бал. При цьому високі результати продемонстрували 41 % випускників ЗЗСО.

Кожен четвертий випускник ЗЗСО м. Чугуєва (45 учасників) отримав від 160 балів і більше. При цьому в ЗЗСО міста лише 2 % учнів не подолали поріг «склав/не склав». У м. Куп’янську (60) та м. Первомайському (37) високі результати ЗНО з біології має кожен п’ятий учень.
Найнижчі результати за всіма показниками продемонстрували школярі м. Ізюма (73) – таблиця 2.21.

Таблиця 2.22

Результати ЗНО-2019 з біології

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	123
	6,50
	6
	146,35
	6
	30,89
	7

	2
	Київський
	183
	2,19
	2
	159,38
	1
	55,19
	1

	3
	Московський
	247
	1,62
	1
	150,74
	3
	39,27
	3

	4
	Немишлянський
	160
	8,75
	9
	147,12
	4
	36,25
	6

	5
	Новобаварський
	76
	6,58
	7
	145,77
	7
	36,84
	4

	6
	Основ’янський 
	67
	2,99
	3
	141,69
	9
	26,87
	8

	7
	Слобідський 
	178
	5,06
	5
	146,80
	5
	36,52
	5

	8
	Холодногірський 
	72
	8,33
	8
	143,94
	8
	23,61
	9

	9
	Шевченківський 
	184
	3,26
	4
	155,06
	2
	48,91
	2


У районах мста Харкова ЗНО з біології проходили 1 290 (36,05 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 58 (4,50 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 512 (39,88 %) – отримали від 160 балів і більше.

Високі результати серед районів міста Харкова за всіма показниками продемонстрували випускники ЗЗСО Київського району (183 учасники ЗНО), де найвищий середній бал, а 55 % учасників ЗНО отримали від 160 балів і більше.

Найменший відсоток учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», у Московському районі (247 учасників ЗНО), де високими є також інші показники ЗНО (3 рейтингове місце).

Шевченківський район (184 учасників ЗНО) за середнім балом є другим серед районів міста Харкова, а майже половина учасників ЗНО у цьому районі продемонструвала високі результати.

В Основ’янському районі (67 учасників ЗНО) лише 3 % випускників ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав». Разом із тим у районі найнижчим є середній бал, а за відносною кількістю учнів, які отримали від 160 балів і більше, район посідає 8 місце. Найгірший результат за цим показником має Холодногірський район (72 учасників ЗНО).

У Немишлянському районі (160 учасників ЗНО) є найбільшим відсоток випускників ЗЗСО, які не подолали поріг «склав/не склав» (таблиця 2.22).
ГЕОГРАФІЯ

Таблиця 2.23

Результати ЗНО-2019 з географії

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	180
	3,33 
	7
	152,30
	4
	43,33 
	4

	2
	Барвінківський
	33
	6,06 
	16-17
	150,00
	5
	27,27 
	13

	3
	Близнюківський
	28
	3,57 
	8
	144,82
	15
	28,57 
	12

	4
	Богодухівський
	56
	1,79 
	5
	145,27
	14
	28,57 
	11

	5
	Борівський
	41
	7,32 
	19
	142,63
	16
	21,95 
	18

	6
	Валківський
	48
	4,17 
	9
	146,52
	9
	35,42 
	5

	7
	Великобурлуцький
	23
	8,70 
	20
	142,38
	17-18
	21,74 
	19

	8
	Вовчанський
	43
	11,63 
	23-24
	140,00
	19
	16,29 
	23

	9
	Дворічанський
	43
	11,63 
	23-24
	138,42
	22
	23,26 
	17

	10
	Дергачівський
	95
	5,26 
	14
	136,89
	23
	21,05 
	20

	11
	Зачепилівський
	7
	0,00 
	1-4
	132,86
	24
	0,00 
	24-25

	12
	Зміївський
	103
	8,74 
	22
	139,36
	20
	16,50 
	22

	13
	Ізюмський
	23
	8,70 
	21
	142,38
	17-18
	26,09 
	15

	14
	Кегичівський
	19
	5,26 
	15
	156,67
	3
	52,63 
	2

	15
	Красноградський
	44
	4,55 
	11
	146,19
	12
	29,55 
	8

	16
	Краснокутський
	66
	4,55 
	10
	146,51
	10
	28,79 
	10

	17
	Куп’янський
	20
	5,00 
	13
	150,00
	6
	35,00 
	6

	18
	Лозівський
	15
	0,00 
	1-4
	148,67
	7
	26,66 
	14

	19
	Нововодолазький
	9
	0,00 
	1-4
	130,00
	25
	0,00 
	24-25

	20
	Первомайський
	6
	16,67 
	25
	162,00
	2
	50,00 
	3

	21
	Печенізький
	10
	0,00 
	1-4
	164,00
	1
	80,00 
	1

	22
	Сахновщинський
	45
	2,22 
	6
	146,36
	11
	28,89 
	9

	23
	Харківський
	105
	6,67 
	18
	138,77
	21
	19,99 
	21

	24
	Чугуївський
	33
	6,06 
	16-17
	146,77
	8
	30,30 
	7

	25
	Шевченківський
	21
	4,76 
	12
	146,00
	13
	23,81 
	16


У ЗНО з географії взяли участь 1 116 учнів сільських районів, що складає 32,37 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 62 (5,56 %) випускники ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 316 (28,32 %) – отримали від 160 балів і більше.
Значна кількість учасників ЗНО з географії у Балаклійському (180), Зміївському (103) та Харківському (105) районах. При цьому учні Балаклійського району продемонстрували високі результати. Так, 43 % учнів отримали від 160 балів і більше, а середній бал виявився вищим за 150,00.

Разом із тим у Зміївському та Харківському районах середній бал ЗНО був нижчим за 140,00, а серед учасників ЗНО менше 20 % показали високі результати.

У Кегичівському (19 учасників ЗНО), Первомайському (6) районах кожен другий, у Валківському (48) – кожен третій випускник ЗНО отримали від 160 балів і більше. При цьому в Первомайському районі високим виявився середній бал ЗНО (понад 160,00), однак 1 учень не подолав поріг «склав/не склав».

Високі результати ЗНО за всіма показниками продемонстрували учні Печенізького району (10 учасників ЗНО). Усі вони подолали поріг «склав/не склав», 8 – отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО був найвищим серед сільських районів.

У Лозівському районі (15 учасників ЗНО) всі учні подолали поріг «склав/не склав», а кожен четвертий показав високі результати.

Суттєвий відсоток (12 %) учнів не подолали поріг «склав/не склав» у Вовчанському (43 учасників ЗНО) та Дворічанському (43) районах.

У Зачепилівському (7 учасників ЗНО), Нововодолазькому (9) районах також всі учні склали ЗНО, однак жоден не отримав від 160 балів і більше, а середній бал виявився нижчим за 133,00. Це найгірші показники по сільських районах (таблиця 2.23).

Таблиця 2.24

Результати ЗНО-2019 з географії

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька 
	19
	5,27 
	12
	153,33
	1
	52,63 
	1

	2
	Зачепилівська
	22
	4,55 
	11
	143,34
	11
	36,37 
	4

	3
	Золочівська
	50
	4,00 
	10
	145,83
	9
	26,00 
	11

	4
	Коломацька
	6
	0,00 
	1-8
	120,00
	16
	0,00 
	14-16

	5
	Малинівська
	14
	14,28 
	16
	151,67
	2
	35,71 
	5

	6
	Малоданилівська
	3
	0,00 
	1-8
	143,33
	12
	33,33 
	6

	7
	Мереф’янська
	36
	5,55 
	13
	144,71
	10
	27,78 
	10

	8
	Наталинська
	7
	0,00 
	1-8
	135,71
	15
	0,00 
	14-16

	9
	Нововодолазька
	26
	3,85 
	9
	150,80
	3
	30,77 
	7

	10
	Оскільська
	15
	0,00 
	1-8
	135,71
	14
	20,00 
	13

	11
	Пісочинська
	28
	0,00 
	1-8
	150,71
	4
	42,85 
	3

	12
	Роганська
	24
	0,00 
	1-8
	138,33
	13
	20,83 
	12

	13
	Старовірівська
	1
	0,00 
	1-8
	150,00
	5
	0,00 
	14-16

	14
	Старосалтівська
	15
	6,67 
	14
	148,57
	7
	46,67 
	2

	15
	Циркунівська
	7
	0,00 
	1-8
	147,15
	8
	28,57 
	9

	16
	Чкаловська
	21
	9,52 
	15
	148,95
	6
	28,57 
	8


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з географії проходили 293 (8,50 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 12 (4,10 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 90 (30,72 %) – отримали від 160 балів і більше.
Найбільша кількість учасників ЗНО з географії серед об’єднаних територіальних громад (50) – у Золочівській, де кожен четвертий випускник ЗЗСО отримав від 160 балів і більше.

Водночас у Наталинській та Циркунівській ОТГ ЗНО з цього навчального предмета складали 7 учнів, у Коломацькій – 6, Малоданилівській – 3, а Старовірівській – 1. Усі учні цих ОТГ подолали поріг «склав/не склав», однак лише в Мадоданилівській та Циркунівській ОТГ були учні, які продемонстрували високі результати, а в Коломацькій середній бал ЗНО виявився найнижчим серед об’єднаних територіальних громад.

Найвищі показники за середнім балом ЗНО у Великобурлуцькій ОТГ (19 учасників), де більше половини учнів отримали від 160 балів і більше (найкращий показник серед ОТГ).

Понад 40 % учасників ЗНО показали високі результати в Пісочинській (28 учасників), Старосалтівській ОТГ (15), більше третини – у Зачепилівській (22) та Малинівській (14).

В Оскільській (15 учасників), Роганській ОТГ (24) усі випускники ЗЗСО склали ЗНО з географії, а кожен п’ятий – отримав від 160 балів і більше.

У Чкаловскій ОТГ – найгірший показник за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», де ЗНО з географії не змогли скласти 2 із 21 учасника (таблиця 2.24).
Таблиця 2.25

Результати ЗНО-2019 з географії

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	72
	2,78
	1
	138,29
	6
	22,23
	6

	2
	м. Куп’янськ
	122
	6,56
	6
	145,09
	2
	30,33
	3

	3
	м. Лозова
	87
	4,60
	4
	151,21
	1
	40,23
	1

	4
	м. Люботин
	37
	5,41
	5
	142,00
	3
	35,13
	2

	5
	м. Первомайський
	44
	4,55
	3
	140,00
	5
	22,73
	5

	6
	м. Чугуїв
	71
	2,82
	2
	140,43
	4
	28,57
	4


У містах обласного значення ЗНО з географії проходили 433 (12,56 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 20 (4,62 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 131 (30,25 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найкращі результати серед міст обласного значення за двома показниками ЗНО в м. Лозовій (87 учасників), де 40 % учнів отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО був найвищим та складав понад 150,00. 
Друге місце в рейтингу за середнім балом ЗНО посідає м. Куп’янськ, де ЗНО проходила найбільша кількість учнів серед ОТГ (122). Разом із тим майже 7 % випускників не змогли скласти ЗНО.

У м. Ізюмі (72 учасників ЗНО) та м. Чугуєві (71) менше 3 % учасників ЗНО не подолали поріг «склав/не склав». Однак у м. Ізюмі найнижчим виявився середній бал ЗНО та відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше (22 %). Майже стільки ж учнів показали високі результати і в м. Первомайському (таблиця 2.25).

Таблиця 2.26
Результати ЗНО-2019 з географії

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	160
	6,88
	7
	145,03
	8
	26,87
	9

	2
	Київський
	214
	6,54
	6
	146,80
	5
	31,31
	5

	3
	Московський
	270
	7,04
	8
	150,16
	1
	39,26
	1

	4
	Немишлянський 
	138
	5,80
	4
	146,77
	6
	29,71
	6

	5
	Новобаварський 
	81
	2,47
	1
	146,20
	7
	33,34
	3

	6
	Основ’янський 
	85
	8,24
	9
	147,69
	3
	28,24
	7

	7
	Слобідський 
	183
	4,37
	2
	148,06
	2
	33,33
	4

	8
	Холодногірський 
	113
	6,20
	5
	144,15
	9
	27,43
	8

	9
	Шевченківський 
	171
	4,68
	3
	147,55
	4
	33,92
	2


У районах міста Харкова ЗНО з географії проходили 1 415 (41,04 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 84 (5,94 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 458 (32,37 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найвищі результати серед районів міста Харкова за двома показниками ЗНО – у Московському районі (270 учасників), де 39 % отримали від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО був найбільшим (понад 150,00).

У Новобаварському (81 учасників ЗНО), Слобідському (183), Шевченківському районах (171), де понад 95 % учасників ЗНО з географії подолали поріг «склав/не склав», а третина – продемонструвала високі результати.

Разом із тим у Холодногірському (113 учасників) та Індустріальному (160) районах найнижчі порівняно з іншими районами міста Харкова середній бал ЗНО та відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше, тоді як в Основ’янському (85) – 8 % випускників ЗЗСО взагалі не склали ЗНО з цього навчального предмета (таблиця 2.26).
ФІЗИКА

Таблиця 2.27
Результати ЗНО-2019 з фізики

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	55
	7,27
	12
	140,59
	6
	20,01
	7

	2
	Барвінківський
	5
	0,00
	1-8
	134,00
	14-15
	0,00
	19-25

	3
	Близнюківський
	10
	30,00
	23
	138,57
	8
	0,00
	19-25

	4
	Богодухівський
	12
	16,67
	18
	136,00
	12
	16,67
	10

	5
	Борівський
	4
	0,00
	1-8
	130,00
	17
	25,00 
	6

	6
	Валківський
	11
	9,09
	13-14
	136,00
	13
	9,09
	15

	7
	Великобурлуцький
	8
	12,50
	15-17
	124,29
	21-22
	12,50
	13-14

	8
	Вовчанський
	11
	9,09
	13-14
	148,00
	3
	36,36
	2

	9
	Дворічанський
	3
	0,00
	1-8
	123,33
	24
	0,00
	19-25

	10
	Дергачівський
	36
	19,44
	19
	126,55
	19
	5,56
	18

	11
	Зачепилівський
	5
	20,00
	20
	125,00
	20
	20,00
	8-9

	12
	Зміївський
	31
	6,45
	10
	136,90
	9
	16,13
	11

	13
	Ізюмський
	6
	0,00
	1-8
	123,33
	23
	0,00
	19-25

	14
	Кегичівський
	1
	0,00
	1-8
	150,00
	2
	0,00
	19-25

	15
	Красноградський
	21
	4,76
	9
	154,00
	1
	42,85 
	1

	16
	Краснокутський
	16
	25,00
	21
	136,67
	10
	6,25
	17

	17
	Куп’янський
	3
	33,33
	25
	120,00
	25
	0,00
	19-25

	18
	Лозівський
	8
	12,50
	15-17
	144,29
	5
	25,00
	5

	19
	Нововодолазький
	7
	0,00
	1-8
	130,00
	16
	28,57
	4

	20
	Первомайський
	8
	12,50
	15-17
	124,29
	21-22
	12,50
	13-14

	21
	Печенізький
	1
	0,00
	1-8
	130,00
	18
	0,00
	19-25

	22
	Сахновщинський
	15
	33,33
	24
	140,00
	7
	6,67
	16

	23
	Харківський
	34
	26,47
	22
	136,40
	11
	14,71
	12

	24
	Чугуївський
	5
	0,00
	1-8
	134,00
	14-15
	20,00
	8-9

	25
	Шевченківський
	14
	7,14
	11
	145,39
	4
	28,57
	3


У ЗНО з фізики взяли участь 330 учнів сільських районів, що складає 28,11 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 45 (13,64 %) випускників ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 54 (16,36 %) – отримали від 160 балів і більше.
Серед сільських районів найбільша кількість учасників ЗНО з фізики – у Балаклійському (55), де кожен п’ятий продемонстрував високі результати.

Найкращі показники за середнім балом ЗНО в Красноградському районі, де також найбільша кількість випускників ЗЗСО (43 %) отримала від 160 балів і більше.
У Вовчанському районі 11 учнів обирали для проходження ЗНО фізику. При цьому понад третини – показали високі результати, а середній бал ЗНО по ЗЗСО району складав 148,00 (3 результат).

До 5 найкращих сільських районів за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, увійшов Шевченківський район (14 учасників).

Менше 10 випускників ЗЗСО обирали ЗНО з фізики в Барвінківському (5 учасників), Борівському (4), Дворічанскому (3), Ізюмському (6), Кегичівському (1), Нововодолазькому (7), Печенізькому (1), Чугуївському (5) районах. Усі вони подолали поріг «склав/не склав», однак лише в Борівському, Нововодолазькому та Чугуївському районах були учні, які продемонстрували високі результати.

Також менше 10 учасників ЗНО у Великобурлуцькому (8), Зачепилівському (5), Куп’янському (3), Лозівському (8), Первомайському (8) районах. Проте в цих районах не всі учні змогли скласти ЗНО, а середній бал ЗНО (окрім Лозівського) виявився низьким (від 125,00 і нижче).
Низькі результати ЗНО в Дергачівському районі, де ЗНО з фізики обирали 36 учнів. Із них майже кожен п’ятий – не подолав поріг склав/не склав», лише 2 – продемонстрували високі результати, а середній бал ЗНО виявився меншим за 127,00.

У Близнюківському районі 10 учнів проходили ЗНО, однак жоден не отримав від 160 балів і більше, а 3 – узагалі не змогли скласти ЗНО.

Суттєвий відсоток учнів не подолав поріг «склав/не склав» у Краснокутському (4 із 16 учасників), Сахновщинському (5 із 15), Харківському (9 із 34) районах. При цьому в Краснокутському та Сахновщинсьокму районах лише 1 учень зміг отримати від 160 балів і більше (таблиця 2.27).

Таблиця 2.28

Результати ЗНО-2019 з фізики

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька
	4
	25,00 
	11
	143,33
	3
	0,00 
	4-14

	2
	Зачепилівська
	2
	0,00
	1-7
	120,00
	13
	0,00 
	4-14

	3
	Золочівська
	7
	14,29 
	9
	123,33
	11
	0,00 
	4-14

	4
	Коломацька
	3
	33,33 
	13
	110,00
	14
	0,00 
	4-14

	5
	Малинівська
	7
	0,00 
	1-7
	144,29
	2
	0,00 
	4-14

	6
	Малоданилівська
	3
	0,00 
	1-7
	143,32
	4
	33,31 
	2

	7
	Мереф’янська
	7
	14,29 
	8
	136,66
	7
	14,28 
	3

	8
	Наталинська
	3
	0,00 
	1-7
	163,33
	1
	66,67 
	1

	9
	Нововодолазька
	5
	0,00 
	1-7
	142,00
	5
	0,00 
	4-14

	10
	Оскільська
	5
	20,00 
	10
	130,00
	9-10
	0,00 
	4-14

	11
	Пісочинська
	8
	0,00 
	1-7
	130,00
	8
	0,00 
	4-14

	12
	Роганська
	2
	0,00 
	1-7
	140,00
	6
	0,00 
	4-14

	13
	Старосалтівська
	7
	28,57 
	12
	122,00
	12
	0,00 
	4-14

	14
	Чкаловська
	5
	40,00 
	14
	130,00
	9-10
	0,00 
	4-14

	15
	Циркунівська
	4
	100,00 
	15
	-
	-
	- 
	-


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з фізики проходили 72 (6,13 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 13 (18,06 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 7 (9,72 %) – отримали від 160 балів і більше.

Кількість учасників ЗНО з фізики в ОТГ не перевищувало 8 осіб. При цьому найбільше таких випускників – у Пісочинській ОТГ.

Усі учні подолали поріг «склав/не склав» у Зачепилівській (2 учасники ЗНО), Малинівській (7), Малоданилівській (3), Наталинській (3), Нововодолазькій (5), Пісочинській (8), Роганській (2) ОТГ, однак лише в Малоданилівській та Наталинській були учні, які отримали від 160 балів і більше.

У Мереф’янській ОТГ (7 учасників) також 1 учень продемонстрував високі результати ЗНО з фізики, проте 1 – не подолав поріг «склав/не склав».

Учні, які не змогли скласти ЗНО з фізики, були у Великобурлуцькій (1 із 4 учасників), Золочівській (1 із 7), Коломацькій (1 із 3), Мереф’янській (1 із 7), Оскільській (1 із 5), Старосалтівській (2 із 7), Чкаловській (2 із 5). У цих ОТГ, крім Великобурлуцької та Мереф’янської, низьким виявився і середній бал ЗНО (не вищий 130,00).

У Циркунівській ОТГ ЗНО з фізики обрали 4 учні, але жоден не подолав поріг «склав/не склав» (таблиця 2.28).
Таблиця 2.29

Результати ЗНО-2019 з фізики

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	26
	0,00
	1-3
	142,31
	3
	19,23
	3-4

	2
	м. Куп’янськ
	23
	0,00
	1-3
	140,43
	4
	21,74
	2

	3
	м. Лозова
	26
	3,85
	4
	139,60
	6
	19,23
	3-4

	4
	м. Люботин
	8
	12,50
	6
	158,57
	1
	37,50
	1

	5
	м. Первомайський
	12
	8,33
	5
	142,73
	2
	8,33
	5

	6
	м. Чугуїв
	14
	0,00
	1-3
	140,00
	5
	7,14
	6


У містах обласного значення ЗНО з фізики проходили 95 (8,09 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 3 (3,16 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 19 (20,00 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найбільша кількість учасників ЗНО з фізики (26) – у м. Ізюмі та м. Лозовій, найменша (8) – у м. Люботині. 

У м. Ізюмі всі учасники ЗНО подолали поріг «склав/не склав». А в м. Люботині найвищим виявився середній бал ЗНО, понад третини випускників ЗЗСО отримали від 160 балів і більше. Разом із тим у м. Лозовій найнижчим серед міст обласного значення був середній бал ЗНО.

Високі результати порівняно з іншими містами продемонстрували учні м. Куп’янська (23 учасники ЗНО). Усі вони склали ЗНО, а понад 20 % отримали від 160 балів і більше.

У м. Первомайському (12) та м. Чугуєві (14) лише 1 учень продемонстрував високі результати. Однак у м. Чугуєві всі учасники ЗНО подолали поріг «склав/не склав» (таблиця 2.29).
Таблиця 2.30

Результати ЗНО-2019 з фізики

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	44
	4,55
	2
	132,38
	9
	4,55
	9

	2
	Київський
	93
	7,53
	6
	148,38
	2
	33,34
	2

	3
	Московський
	104
	6,73
	4
	143,81
	4
	26,92
	3

	4
	Немишлянський
	56
	8,93
	7
	144,90
	3
	26,78
	4

	5
	Новобаварський
	36
	5,56
	3
	135,88
	8
	16,67
	8

	6
	Основ’янський
	19
	15,79
	9
	142,50
	6
	26,31
	5

	7
	Слобідський 
	69
	7,25
	5
	141,88
	7
	26,09
	6

	8
	Холодногірський 
	38
	10,53
	8
	142,94
	5
	23,68
	7

	9
	Шевченківський
	89
	2,25
	1
	157,13
	1
	48,31
	1


У районах мста Харкова ЗНО з фізики проходили 562 (47,87 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учні. Із них: 10 (1,78 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 158 (28,11 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найбільша кількість учасників ЗНО з фізики (104) – у Московському районі, найменша (19) – в Основ’янському. Майже кожен четвертий учасник ЗНО в цих районах отримав від 160 балів і більше. Проте в Основ’янському районі найбільший відсоток випускників ЗЗСО, які не подолали поріг «склав/не склав».

Найкращі результати за всіма показниками ЗНО продемонстрували учні Шевченківського району (89 учасників ЗНО), де виявився найвищим середній бал ЗНО, лише 2 % учнів не подолали поріг «склав/не склав», а майже половина отримала від 160 балів і більше.

Кожен третій випускник ЗЗСО показав високі результати в Київському районі (93 учасники ЗНО), кожен четвертий – у Немишлянському (56), Слобідському (69), Холодногірському (38) районах. Водночас у Холодногірському районі майже 11 % учнів не склали ЗНО.

В Індустрілаьному районі (44) 95 % учнів подолали поріг «склав/не склав» (2 результат серед районів міста Харкова). Однак район має найнижчі показники ЗНО за середнім балом та відсотком учнів, які отримали від 160 балів та більше (таблиця 2.30).
ХІМІЯ

Таблиця 2.31

Результати ЗНО-2019 з хімії

по сільських районах

	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше



	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Балаклійський
	26
	7,69
	12
	150,00
	5
	30,77
	8

	2
	Барвінківський
	5
	20,00
	15
	125,00
	20
	0,00
	15-22

	3
	Богодухівський
	3
	0,00
	1-10
	136,67
	14
	33,33
	5-6

	4
	Борівський
	3
	33,33
	18-19
	130,00
	19
	0,00
	15-22

	5
	Валківський
	4
	0,00
	1-10
	130,00
	18
	25,00
	10

	6
	Великобурлуцький
	2
	50,00
	21
	150,00
	6
	0,00
	15-22

	7
	Вовчанський
	10
	0,00
	1-10
	144,00
	9
	40,00
	4

	8
	Дворічанський
	5
	0,00
	1-10
	142,00
	10
	20,00
	11

	9
	Дергачівський
	15
	6,67
	11
	135,72
	15
	6,67
	14

	10
	Зачепилівський
	4
	75,00
	22
	110,00
	22
	0,00
	15-22

	11
	Зміївський
	17
	11,76
	13
	146,00
	8
	29,41
	9

	12
	Ізюмський
	6
	33,33
	17
	135,00
	16
	16,67
	12

	13
	Кегичівський
	4
	25,00
	16
	156,67
	4
	50,00
	3

	14
	Красноградський
	4
	0,00
	1-10
	135,00
	17
	0,00
	15-22

	15
	Краснокутський
	6
	0,00
	1-10
	136,67
	13
	33,33
	4

	16
	Куп’янський
	5
	0,00
	1-10
	158,00
	3
	60,00
	2

	17
	Лозівський
	1
	0,00
	1-10
	190,00
	1
	100,00
	1

	18
	Нововодолазький
	4
	50,00
	20
	140,00
	12
	0,00
	15-22

	20
	Печенізький
	2
	0,00
	1-10
	120,00
	21
	0,00
	15-22

	21
	Сахновщинський
	3
	33,33
	18-19
	160,00
	2
	33,33
	5-6

	22
	Харківський
	13
	15,38
	14
	140,91
	11
	15,38
	13

	23
	Чугуївський
	1
	0,00
	1-10
	150,00
	7
	0,00
	15-22


У ЗНО з хімії взяли участь 143 учні сільських районів, що складає 24,20 % від загальної кількості учасників по Харківській області. Із них: 19 (13,29 %) випускників ЗЗСО не подолали поріг «склав/не склав», а 33 (23,08 %) – отримали від 160 балів і більше. 

Більшість учасників ЗНО з хімії складали учні Балаклійського (26 учасників ЗНО), Дергачівського (15), Зміївського (17), Харківського (13) районів. Серед них у Балаклійському та Зміївському 30 % випускників ЗЗСО отримали від 160 балів і більше, тоді як у Дергачівському – лише 7 %.

У Вовчанському районі (10 учасників ЗНО) усі учні подолали поріг «склав/не склав», а 4 – показали високі результати.

В інших районах кількість учасників ЗНО з хімії складала 6 і менше.

У Богодухівському (3 учасники ЗНО), Валківському (4), Дворічанському (5), Красноградському (4), Краснокутському (6), Куп’янському (5), Лозівському (1), Печенізькому (2), Чугуївському (1) всі учні склали ЗНО, проте в Красноградському, Печенізькому та Чугуївському районах жоден учасник ЗНО не отримав від 160 балів і більше. У Лозівському районі ЗНО з хімії обирав лише 1 учень, який показав результат, вищий за 180,00 балів. У Куп’янському районі високі результати продемонстрували 3 із 5 учасників ЗНО, у Кегичівському – 2 із 4.

Низькі показники ЗНО в Зачепиівському та Нововодолазькому районах. Із 4 учасників зовнішнього незалежного оцінювання в Зачепилівському 3 учні, Нововодолазькому – 2 учні взагалі не склали ЗНО, а жоден не отримав від 160 балів і більше (таблиця 2.31).
Таблиця 2.32

Результати ЗНО-2019 з хімії

по об’єднаних територіальних громадах

	№ з/п
	ОТГ
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Великобурлуцька
	3
	33,33 
	13
	150,00
	4
	0,00 
	8-14

	2
	Зачепилівська
	4
	50,00 
	14
	140,00
	6
	0,00 
	8-14

	3
	Золочівська
	6
	0,00 
	1-11
	136,67
	8-14
	33,33 
	4

	4
	Малинівська
	2
	0,00 
	1-11
	160,00
	3
	50,00 
	3

	5
	Малоданилівська
	3
	0,00 
	1-11
	130,00
	8-14
	33,33 
	5-6

	6
	Мереф’янська
	2
	0,00 
	1-11
	140,00
	7
	0,00 
	8-14

	7
	Наталинська
	1
	0,00 
	1-11
	130,00
	8-14
	0,00 
	8-14

	8
	Нововодолазька
	1
	0,00 
	1-11
	170,00
	1-2
	100,00 
	1-2

	9
	Оскільська
	1
	0,00 
	1-11
	170,00
	1-2
	100,00 
	1-2

	10
	Пісочинська
	5
	20,00 
	12
	140,00
	5
	20,00 
	7

	11
	Роганська
	3
	0,00 
	1-11
	136,67
	8-14
	33,33 
	5-6

	12
	Старосалтівська
	1
	0,00 
	1-11
	130,00
	8-14
	0,00 
	8-14

	13
	Циркунівська
	3
	0,00 
	1-11
	116,67
	8-14
	0,00 
	8-14

	14
	Чкаловська
	2
	0,00 
	1-11
	150,00
	5
	0,00 
	8-14


В об’єднаних територіальних громадах ЗНО з хімії проходили 37 (6,26 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 4 (10,81 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 8 (21,62 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найбільша кількість учасників ЗНО з хімії (6) – у Золочівській ОТГ, де всі учні подолали поріг «склав/не склав», а 2 – продемонстрували високі результати.

У Наталинській, Нововодолазькій, Оскільській, Старосалтівській ОТГ ЗНО з хімії лише 1 учень обирав ЗНО з хімії. Слід зазначити, що учні ЗЗСО Нововодолазької та Оскільської ОТГ показали високі результати, отримавши 170,00 балів. 

Із 14-ти ОТГ, де були учасники ЗНО з хімії, в 11-ти (окрім випускників ЗЗСО Великобурлуцької, Зачепилівської, Пісочинської ОТГ) – усі подолали поріг «склав/не склав». Однак у Великобурлуцькій, Зачепилівській, Мереф’янській, Наталинській, Старосалтівській, Циркунівській, Чкаловській ОТГ відсутні учні, які отримали від 160 балів і більше.

Учні, які не могли скласти ЗНО, були у Великобурлуцькій (1 із 3 учасників), Зачепилівській (2 із 4), Пісочинській (1 із 5) ОТГ (таблиця 2.32).
Таблиця 2.33

Результати ЗНО-2019 з хімії

по містах обласного значення
	№ з/п
	Місто
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	м. Ізюм
	8
	0,00
	1-3
	145,00
	5
	12,50
	6

	2
	м. Куп’янськ
	8
	0,00
	1-3
	150,00
	4
	37,50
	2

	3
	м. Лозова
	17
	5,88
	4
	136,25
	6
	23,52
	5

	4
	м. Люботин
	3
	0,00
	1-3
	183,33
	1
	100,00
	1

	5
	м. Первомайський
	6
	16,67
	6
	154,00
	2
	33,34
	3

	6
	м. Чугуїв
	7
	14,29
	5
	153,33
	3
	28,57
	4


У містах обласного значення ЗНО з хімії проходили 49 (8,29 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 3 (6,12 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 15 (30,61 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найбільша кількість випускників ЗЗСО (17) обирали ЗНО з хімії в м. Лозовій, де кожен четвертий учень отримав від 160 балів і більше, а середній бал ЗНО виявився найнижчим серед міст обласного значення.

У м. Люботині була найменша кількість учасників ЗНО з хімії. Разом із тим усі вони показали високі результати.

В інших містах обласного значення кількість учасників ЗНО з цього навчального предмета не перевищувала 8 осіб.

У м. Ізюмі та м. Куп’янську, де ЗНО проходили 8 учнів, усі подолали поріг «склав/не склав». При цьому кожен третій випускник ЗЗСО м. Куп’янська отримав від 160 балів і більше, тоді як у м. Ізюмі був лише 1 такий учень.

Водночас у м. Первомайському (6 учасників) та м. Чугуєві (7) були учні, які  не змогли скласти ЗНО. Однак у цих містах середній бал ЗНО серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав» виявився вищим за 150,00 (таблиця 2.33).

Таблиця 2.34

Результати ЗНО-2019 з хімії

по районах міста Харкова
	№ з/п
	Район
	К-ть учасників ЗНО
	Учасники ЗНО,

які не подолали поріг
«склав/не склав»
	Середній бал ЗНО (серед учасників, які подолали поріг «склав/не склав»)
	Учасники ЗНО,

які отримали

від 160 балів і більше

	
	
	
	%
	Місце
	Бал
	Місце
	%
	Місце

	1
	Індустріальний
	21
	4,76
	8
	155,00
	6
	38,09
	7

	2
	Київський
	68
	4,41
	7
	156,16
	5
	47,06
	4

	3
	Московський
	71
	1,41
	3
	154,86
	7
	46,48
	5

	4
	Немишлянський
	39
	2,56
	4
	166,32
	2
	61,54
	2

	5
	Новобаварський
	5
	20,00
	9
	170,00
	1
	60,00
	3

	6
	Основ’янський 
	16
	0,00
	1-2
	156,25
	4
	37,50
	8

	7
	Слобідський
	48
	4,17
	5
	162,61
	3
	64,58
	1

	8
	Холодногірський
	10
	0,00
	1-2
	150,00
	9
	30,00
	9

	9
	Шевченківський
	47
	4,26
	6
	154,00
	8
	38,29
	6


У районах міста Харкова ЗНО з хімії проходили 325 (54,99 % від загальної кількості учасників по Харківській області) учнів. Із них: 11 (3,38 %) – не подолали поріг «склав/не склав», а 158 (48,62 %) – отримали від 160 балів і більше.

Найбільша кількість учасників ЗНО з хімії (71) – у Московському районі. Із них майже 99 % подолали поріг «склав/не склав», а 46 % – отримали від 160 балів і більше.

Понад 60 % учасників ЗНО показали високі результати в Немишлянському (39 учасників) та Слобідському (48) районах. У цих районах середній бал ЗНО був вищим за 160,00.

В Основ’янському (16 учасників ЗНО) та Холодногірському (10) районах усі учні склали ЗНО, однак за відсотком учнів, які отримали від 160 балів і більше, райони посідають останні місця в рейтингу.

Найменше учасників ЗНО з хімії (5) – у Новобаварському районі. Із них 1 учень не подолав поріг «склав/не склав», а 3 – показали високі результати (таблиця 2.34). 
Висновки до розділу 2

1. Високі результати за всіма показниками ЗНО продемонстрували:

· серед сільських районів – Красноградський з української мови та літератури, історії України, математики та біології, Близнюківський з англійської мови, Вовчанський з хімії, Печенізький – з географії, Шевченківський район із математики;

· ОТГ – Великобурлуцька з української мови та літератури, англійської мови, біології, Мереф’янська з української мови та літератури, біології, Малоданилівська з фізики, Наталинська з української мови та літератури, математики, фізики, Нововодолазька з української мови та літератури, історії України, Пісочинська з історії України, географії, Старосалтівська з англійської мови;

· міст обласного значення – м. Люботин з української мови та літератури, хімії, м. Лозова з історії України, біології, м. Чугуїв з української мови та літератури, математики, історії України;

· районів міста Харкова – Київський з історії України, математики, англійської мови, біології, Московський з німецької мови, Новобаварський з німецької мови, Слобідський з географії, Шевченківський з української мови та літератури, математики, англійської мови, німецької мови, французької мови, географії, фізики.

2. За окремими показниками ЗНО високі результати мають:

· серед сільських районів – Балаклійський з української мови та літератури, історії України, математики, біології, географії, Богодухівський з історії України, англійської мови, Валківський з біології, Дворічанський з української мови та літератури, історії України, математики, англійської мови, Вовчанський з фізики, Кегичівський з української мови та літератури, географії, хімії, Куп’янський з географії, хімії, Красноградський з фізики, Первомайський з біології, географії, Чугуївський з англійської мови, Шевченківський з української мови та літератури, історії України, англійської мови, фізики;

· ОТГ – Великобурлуцька з історії України, географії, Золочівська з математики, Малинівська з математики, географії, фізики, Мереф’янська з англійської мови, Малоданилівська з української мови та літератури, англійської мови, фізики, Наталинська з біології, Нововодолазька з математики, біології, фізики, Пісочинська з математики, біології, Роганська з географії;

· міст обласного значення – м. Куп’янськ з української мови та літератури, математики, географії, фізики, хімії, м. Лозова з географії, м. Люботин – з математики, англійської мови біології, фізики, м. Чугуїв – з англійської мови, біології;

· районів міста Харкова – Київський з української мови та літератури, фізики, Московський з біології, географії, Немишлянський з хімії, Слобідський з української мови та літератури, математики, англійської, німецької мови, географії, хімії, Новобаварський з хімії, Шевченківський з історії України, біології.

3. Низькі результати за всіма показниками ЗНО продемонстрували:

· серед сільських районів – Близнюківський з німецької мови, Зачепилівський з української мови та літератури, математики, біології, хімії, Великобурлуцький з англійської мови, Краснокутський з історії України, англійської мови, Куп’янський з української мови та літератури, фізики;

· ОТГ – Старовірівська з української мови та літератури математики, фізики, Циркунівська з української мови та літератури, історії України, англійської мови, фізики, хімії, Чкаловської з математики, Коломацька з біології, фізики;

· міст обласного значення – м. Ізюм з англійської мови, біології, географії, м. Первомайський з української мови та літератури, математики, м. Лозова з німецької мови;
· районів міста Харкова – Холодногірський з української мови та літератури математики, англійської мови.

4. За окремими показниками ЗНО низькі результати мають

· серед сільських районів Барвінківський з хімії, Близнюківський з математики, біології, фізики, Великобурлуцький з української мови та літератури, Вовчанський з географії, Дворічанський з географії, фізики, Дергачівський з фізики, Зачепилівський з історії України географії, фізики, Ізюмський – з математики, англійської мови, фізики, Краснокутський з фізики, Куп’янський – з історії України, Нововодолазький з англійської мови географії, хімії, Первомайський – з української мови та літератури історії України, математики, Печенізький – з історії України, біології, Сахновщинський з біології, фізики, Харківський з географії, Чугуївський з історії України, математики, англійської мови, 

· ОТГ – Зачепилівська з історії України, англійської мови, біології, фізики, хімії, Великобурлуцька з фізики, хімії, Коломацька з української мови та літератури історії України, математики, географії, Малинівська з історії України, англійської мови, Наталинська з історії України, англійської мови географії, Роганська з біології, Старовірівська з математики, фізики, хімії, Старосалтівська з української мови та літератури, біології, Циркунівська з математики, хімії, Чкаловська з фізики;

· міст обласного значення – м. Ізюм з історії України, математики, німецької мови, географії, м. Лозова з хімії, м. Первомайський з історії України;

· районів міста Харкова – Індустріальний з англійської мови, географії, фізики, Новобаварський з фізики, Основ’янський з історії України, біології, географії, Холодногірський – з біології, географії, фізики, хімії.

Загальні висновки
1. У 2019 році участь у зовнішньому незалежному оцінюванні взяли 11 857 випускників закладів загальної середньої освіти Харківської області. Порівняно з минулим роком їх кількість збільшилась на 2,33 %.
2. Найкращі результати ЗНО-2019 Харківська область серед інших регіонів України показала з географії, увійшовши в рейтингу до 3 найкращих за всіма показниками ЗНО.
3. З української мови та літератури, історії України, математики, фізики, біології, географії Харківська область у рейтингу серед інших регіонів України за всіма показниками ЗНО увійшла до 5 найкращих.
4. Найкращі показники (2 рейтингове місце) Харківська область має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», з української мови та літератури, математики, географії.
5. Високі результати за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», випускники ЗЗСО області продемонстрували з хімії (3 рейтингове місце), однак за іншими показниками результати ЗНО з цього навчального предмета значно нижчі.
6. Найнижчі показники Харківська область має за відсотком учнів, які не подолали поріг «склав/не склав», з англійської мови, а за відносною кількістю випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше, – з хімії.
7. Найнижчі результати ЗНО-2019 за всіма показниками ЗЗСО учні Харківської області продемонстрували з англійської мови. Із цього навчального предмета кращими серед показників ЗНО (6 місце) виявилися середній бал та відсоток учнів, які отримали від 160 балів і більше.
Рекомендації Р(М, ОТГ)МК(ІЦ)

1. Проаналізувати результати ЗНО-2019 по кожному закладу загальної середньої освіти району (місту, ОТГ) у порівнянні з показниками по області за відсотком учнів, які подолали поріг «склав/не склав»; середнім балом ЗНО серед учнів, які подолали поріг «склав/не склав»; відносною кількістю випускників ЗЗСО, які отримали від 160 балів і більше.

До 15.11.2019
2. Сприяти організації та проведенню в закладах загальної середньої освіти району (міста, ОТГ) контрольного тестування в 11 класах за зразками сертифікаційних робіт ЗНО (на добровільних засадах) відповідно до регіонального освітнього проекту «Модернізація змісту та форм підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання в закладах загальної середньої освіти».

Жовтень-листопад 2019 року
3. Залучати учителів-предметників до участі в заходах (вебінарах, майстер-класах) із питань організації роботи з підготовки учнів до ЗНО, що проводяться фахівцями Харківської академії неперервної освіти.
Листопад-грудень 2019 року

4. Забезпечити використання у закладах загальної середньої освіти району (місту, ОТГ) різних форм підготовки учнів 11 класів до зовнішнього незалежного оцінювання, надання учням індивідуальної навчальної допомоги.
Протягом 2019/2020 навчального року

5. Пропонувати керівникам ЗЗСО використовувати Методичні рекомендації щодо організації практичної роботи з учнями й учителями закладів загальної середньої освіти з питань підготовки до зовнішнього незалежного оцінювання, розроблені фахівцями Харківської академії неперервної освіти.
Протягом 2019/2020 навчального року

Методичні рекомендації щодо організації практичної роботи з учнями й учителями закладів загальної середньої освіти з питань підготовки до зовнішнього незалежного оцінювання

Кротова І.В., завідувач Центру методичної та аналітичної роботи; 

Сідорчук В.П., заступник завідувача

Центру методичної та аналітичної роботи;

Будна С.М., Зайцева О.А., Клімова С.В., Лелеко В.Г., Моліна О.О., Саввіч О.М., Румянцева-Лахтіна О.О.
Зовнішнє незалежне оцінювання утверджується в Україні як система, покликана забезпечити об’єктивне вимірювання навчальних досягнень випускників закладів загальної середньої освіти та оптимізувати відбір абітурієнтів до закладів вищої освіти на основі ефективних, демократичних і прозорих процедур. Поступова переорієнтація тестових завдань на оцінку предметних компетентностей сприятиме, безумовно, не тільки зростанню довіри до ЗНО з боку представників як загальної середньої, так і вищої освіти, але й підвищенню якості освіти в цілому.

Наразі, коли незалежне оцінювання стає органічною складовою національної системи освіти, учитель має володіти інформацією про ЗНО, а знання в галузі тестових технологій мають стати невід’ємною складовою його професійної компетентності. На вимогу часу вчителям-предметникам необхідно систематично здійснювати роботу з відпрацювання у школярів навичок виконання тестових завдань різної форми й різного ступеня складності, широко практикувати тестування як навчальний прийом та контрольну форму перевірки знань, умінь і навичок учнів. Слід однаковою мірою використовувати тести на уроках як при здійсненні поточного, так і тематичного контролю. Окрім того, застосовувати їх і при поясненні нового матеріалу.
Останні уроки в будь-якій темі, а також уроки наприкінці навчального року, на яких заплановано повторення, узагальнення та систематизація вивченого матеріалу, слід повністю присвятити роботі з тестовими технологіями, урахувавши індивідуальні особливості учнів класу, з’ясувавши, які існують прогалини у їхніх знаннях, уміннях і навичках, а також урахувавши результати моніторингових досліджень рівня підготовки одинадцятикласників до роботи з тестовими технологіями зовнішнього незалежного оцінювання.

Підготовку школярів до виконання тестових завдань слід здійснювати насамперед за моделями, пропонованими Українським центром оцінювання якості освіти. Ці моделі розроблено відповідно до вимог Державного стандарту базової і повної загальної середньої освіти, вони охоплюють усі головні напрями освіти школярів та репрезентують усі розділи чинних навчальних програм, передбачають виконання звичних для них різнотипних завдань.

Цілком можливим є використання вчителем готових зразків тестових завдань, які друкуються в методичній літературі, фаховій пресі, спеціальних збірниках. Такі матеріали слід добирати уважно, аналізуючи їхню відповідність головним дидактичним вимогам до структури та змісту навчальних і контрольних завдань такого типу. Використання таких завдань на різних етапах контролю та перевірки сформованих компетентностей сприятиме актуалізації та систематизації знань, умінь і навичок школярів із навчальних предметів, реалізації їхнього інтелектуального потенціалу.   

Надаються до використання в навчальному процесі й тести, складені безпосередньо самим учителем, але за умови дотримання головних вимог щодо їх розробки, насамперед зведення до мінімуму такої негативної риси тестування, як можливість відгадування учнем відповіді. Також обов’язково слід передбачати запитання й завдання, які потребуватимуть активної мисленнєвої роботи школярів і передбачатимуть підготовку розгорнутої відповіді на них, тобто матимуть відкритий характер. Учителеві слід пам’ятати, що впровадження системи незалежного оцінювання, головною формою якого є саме тестові завдання згаданої вище моделі, не передбачає цілковитого згортання або послаблення інтенсивності інших видів навчальної діяльності учнів. 

Під час використання тестових завдань в освітньому процесі доцільно готувати учнів і до самої процедури проходження зовнішнього незалежного оцінювання. Для цього вчителеві варто звернути увагу на розподіл часу на виконання тих чи інших тестів. Треба пам’ятати, що на виконання завдань з вибором однієї правильної відповіді слід відводити орієнтовно одну хвилину, а кількох правильних відповідей або встановлення відповіді – півтори хвилини. Важливо привчати учнів виконувати завдання не лише правильно, але й швидко, щоб максимально наблизити їх до умов, у яких випускники працюватимуть під час зовнішнього незалежного оцінювання. На цьому етапі вчителеві необхідно навчати школярів алгоритмів виконання тестових завдань різних форм, аналізувати результати тестування, виявляти типові помилки й визначати шляхи їх усунення. Доцільно давати кожному учневі конкретні інструкції, як виправити виявлені помилки.

Проектуючи тест, треба враховувати, що запропоновані завдання мають бути різноманітними за змістом і формою, що дасть змогу уникнути монотонності та забезпечити постійну й стійку мотивацію учнів до роботи. основу завдання треба формулювати переважно у формі стверджувального речення, воно має бути максимально коротким, точним і однозначним, а варіанти відповідей доступними для розуміння школярами. Не варто обмежуватися тільки завданнями закритої форми, доцільно пропонувати також і відкриті завдання, у яких школярі самостійно мають записати повну відповідь на запитання.

Для якісного впровадження в шкільну практику тестування як методичної форми обов’язковим є його систематичність, вписаність у загальну структуру уроку й продуманість методів його використання протягом усього навчального року, причому не тільки при проведенні тематичної атестації, а й під час вивчення нового матеріалу, на освоєння учнями алгоритмів виконання тестових завдань різних тематичних типів, рівня складності та структури, неодмінне здійснення аналізу результатів тестування, з’ясування типових помилок, яких припускаються учні, та визначення шляхів їх усунення. Якщо при організації освітнього процесу педагогами не враховуватиметься навчальна функція тестів, то вони можуть завдати шкоди як навчальним досягненням школярів, так і програмі навчання.

Щорічно Міністерством освіти і науки України та Українським центром оцінювання якості освіти видаються накази та інші нормативно-правові документи, які регламентують організацію та проведення ЗНО в поточному навчальному році. З ними необхідно ознайомлювати вчителів по мірі їх оприлюднення на офіційному сайті МОНУ. 

З метою якісної організації підготовки учнів до проходження ЗНО вчителі-предметники під час заходів для членів шкільних методичних об’єднань мають детально опрацювати три документи:

1. Програму зовнішнього незалежного оцінювання для осіб, які бажають здобувати вищу освіту на основі повної загальної середньої освіти (відповідно з кожного навчального предмета).

2. Характеристику сертифікаційної роботи зовнішнього незалежного оцінювання (відповідно з кожного навчального предмета).

3. Критерії оцінювання завдань відкритої форми з розгорнутою відповіддю сертифікаційних робіт зовнішнього незалежного оцінювання (з української мови та літератури; математики; іноземних мов).

Допомогти педагогам підготувати учнів до проходження ЗНО, а також сприяти розвитку компетентності вчителя у використанні тестових технологій, підвищенню якості освіти – одне з основних завдань методичних служб усіх рівнів.

З метою посилення підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання слід активізувати роботу шкільних методичних об’єднань учителів-предметників із цього напрямку. Першочергово рекомендуємо організувати в закладах загальної середньої освіти майстер-класи та тренінги, метою яких буде підвищення рівня професійної компетентності вчителів, поглиблення теоретичних знань і набуття ними практичних умінь та навичок із підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання. Такі заходи мають бути постійно діючими і складатися з кількох теоретичних і практичних занять. 

Одним із основних завдань районних і шкільних методичних служб є створення умов випускникам для системного повторення набутих у 5–11-х класах знань із предметів, які виносяться на ЗНО. Для вирішення цього завдання пропонуємо розробити навчально-тематичні плани для повторення учнями 11-х класів навчального матеріалу з відповідних предметів, які реалізовуватимуться в позаурочний час. Доцільно повторення навчального матеріалу здійснювати через систему вправ і завдань, заповнення таблиць і схем самими учнями. А домашнє завдання після кожного заняття – це вже тести (в основному із ЗНО минулих років). До кожного заняття доречно підготувати роздавальний матеріал для школярів, де є всі вправи й заготовки таблиць для узагальнення основного теоретичного матеріалу. Тут же й подавати домашнє завдання.

З метою підвищення фахового рівня вчителів, які викладають в 11-х класах, корисно організовувати з ними практичні заняття за аналогією з обласними виїзними тренінгами, які проводились методистами Харківської академії неперервної освіти. Тренерами на такі заняття доцільно запрошувати досвідчених учителів, учні яких показують високі результати ЗНО.

Для організації тренінгів надаємо до прикладу орієнтовну програму.

Програма
тренінгового заняття

«Підготовка учнів 11-класів до державної підсумкової атестації та зовнішнього незалежного оцінювання з ______________________ »

Мета: надати науково-методичну й практичну допомогу вчителям щодо підготовки учнів до розв’язування тестових завдань зовнішнього незалежного оцінювання з _________________
Завдання:

· Ознайомити вчителів з особливостями проведення ДПА та ЗНО з _________________ у ____________ році.

· Розглянути програму та характеристики сертифікаційних робіт ЗНО попередніх років.
· Надати практичну допомогу щодо підготовки учнів до розв’язування тестових завдань зовнішнього незалежного оцінювання з _________________________.
Дата проведення: _________

Час проведення: __________.

Тренери: _____________________

Навчально-методичне забезпечення

1. Програма зовнішнього незалежного оцінювання з ____________________________
2. Характеристики сертифікаційних робіт із ___________________________________
3. Добірка тестових завдань формату ЗНО для практичного розв’язання.
План проведення тренінгового заняття
	№ з/п
	Зміст роботи

	
	

	1.
	Особливості проведення ЗНО та ДПА з ___________________ у ________ році. Програма та характеристики тестів Українського центру якості освіти.

	2.
	Практичне розв’язання завдань ЗНО на прикладах тестів з _______________ _____________ років. 

	3.
	Аналіз типових помилок, яких припускаються учні на ЗНО, обговорення і визначення ефективних шляхів їх усунення.

	3.
	Самостійне розв’язання запропонованих тестових завдань з _____________________, колективне обговорення результатів

	4.
	Підбиття підсумків тренінгового заняття. Відповіді на запитання.


Протягом навчального року вчителям-предметникам, класним керівникам слід здійснювати уважне вивчення профорієнтаційних нахилів учнів з метою оптимального вибору предметів тестування та подальшого самовизначення школярів відповідно до їхніх пізнавальних можливостей, соціальної адаптації та успішної інтеграції в суспільстві, створювати умови для оптимальної реалізації випускниками свого освітнього й особистісного потенціалу. 

Необхідно спрямовувати освітній процес на навчання застосування знань, а не на їх накопичення. Опора на практичне використання знань не виключає якісної теоретичної підготовки, навпаки, без достатньої теоретичної підготовки проблема використання знань так і залишиться нерозв’язаною. Підготовка до розв’язування завдань ЗНО і ДПА повинна бути єдиною. Поряд із цим методичним службам закладів загальної середньої освіти доцільно організувати надання консультативної допомоги з питань формування психологічної готовності учнів до ЗНО, прагнення здобути належну освіту. 

Слід обговорювати завдання ЗНО (а також завдання із методичних посібників, які мають відповідні грифи) на засіданнях методичних об’єднань;  робити наголос не на запам’ятовуванні навчального матеріалу, а на його елементарному розумінні. Під час підготовки учнів до проходження зовнішнього незалежного оцінювання треба формувати в них навички роботи із тестами, техніку їх виконання (самоконтроль часу, умовне визначення меж результатів тощо). Пропонуємо також проводити тренувальне тестування за програмою ЗНО, використовувати систему елективних курсів, факультативів, індивідуально- групових занять для задоволення пізнавальних потреб учнів.

Тільки правильно спланований та організований комплексний процес підготовки, описаний вище, стане фактором, що вплине на якість освіти випускників, сприятиме підвищенню результативності складання ними державної підсумкової атестації та зовнішнього незалежного оцінювання, створюватиме атмосферу продуктивного співробітництва між усіма суб’єктами педагогічної діяльності.

Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання

з української мови та літератури
На уроках української мови слід ознайомлювати учнів із вимогами  програм підготовки до зовнішнього незалежного оцінювання. Необхідно звертати увагу на те, що українська мова вивчається в системі – від простого до складного (фонетика, орфоепія, лексика та фразеологія, морфологія, орфографія, синтаксис і стилістика), тому треба таким же чином спланувати повторення цих розділів. Підготовку до зовнішнього незалежного оцінювання з української мови рекомендуємо проводити на кожному уроці окремим блоком, виділивши для цього 10–15 хвилин.

Учителям-словесникам доцільно проводити групові та індивідуальні консультації з української мови, удосконалюючи форми, методи, прийоми підготовки учнів до тестування. 

Для запам’ятовування правил рекомендуємо використовувати мнемоніку та асоціації. Наприклад, літери, після м’якої вимови яких необхідне вживання м’якого знака, проговорювати так: «Де Ти З’їСи Ці ЛиНи?». Можна використовувати 
асоціативні вірші або малюнки, як наприклад:

На віллі в ванні вагою в тонну

Сиділа панна – донна  Мадонна.

Там мокко пила, аннали вчила,

Панно із канною висіло,
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А бонна мірру приносила,


За це їй пенні заплатили.

«Таке життя – небесна  манна», –


[image: image24.png]


Мулла подумав, буллу взяв

І на шматочки враз порвав,

А потім дурру посадив,

Білль про права до ночі вчив.

Слова – це нетто, інше брутто,
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А жить так гарно – 

        

         наше мотто!

У цих словах- винятках – загальних назвах іншомовного походження подвоєння не відбувається.
Щоб закріпити вивчені правила, усунути прогалини в знаннях та відпрацювати типові помилки, необхідно виконати вправи й тестові завдання:

І. Перепишіть, на місці крапок, де потрібно, поставте літери. Поясніть правила подвоєння літер у словах іншомовного походження. 

Ас…ортимент, мас…а, брут…о, аб…ревіатура, інтел…ігент, адміністративно-тер…иторіальний, ак…редитація, ім…іграція, еміс…ійний, тон…а, дис…ертація, ім…ігрант, іл…юзія, Гол…андія, іл…юстративний, шил…інг, ін…оваційнний, кор…упція, колон…а, контр…еволюційний, ан…отація, пас…атіжі, рал…і, груп…а, елас…ифікатор, ас…игнаційний, забал…отований, марок…анець, сум…а, ал…ея, кас…а, стак…ато, барок…о, Ренес…анс, інтермец…о, конгрес…, ван…а, мас…аж, новел…а, бал…он, кол…егія, кол…екційний, ім…унітет, інкас…о, кас…ета, еф…ективний, ком…ерція, кор…ектор, колон…а, мір…а, Шил…ер, хоб…і, Міс…урі, віл…а, оп…нент, Ізабел…а, ас…амблея, бравіс…имо, шас…і.
ІІ. Виконайте тестові завдання.

1. Подвоєння літер відбувається в усіх словах рядка 

А  Рус..о, мул..а, пен..і, барок..о 

Б  Кас..андра, мадон..а, антен..а, ван..а 

В  Марок..о, ман..а, Калькут..а, гол..андський 

Г  Брюс..ель, Одіс..ей, конр..еволюція, трас..а 

2. Подвоєння літер НЕ відбувається в усіх словах рядка 

А  крос..ворд, буд..изм, іл..юзія, оперет..а 

Б  піц..ерія, гум..анізм, ім..унітет, груп..овий 

В  кристал..ічний, однотон..ий, мас..ивний, кол..екція 

Г  діаграм..а, кас..ета, ім..обілізація, процес..ор 

Д  конгрес..мен, оперет..а, ел..егія, бон..а (гувернантка) 

Для успішного написання власного висловлення, що є одним з ключових блоків ЗНО, необхідно опрацьовувати стилістику тексту. Цей напрямок підготовки передбачає у своїй структурі вживання слів зі зміненим значенням, закономірності вибору прийменника, звернення уваги на росіянізми, типові помилки в шкільному мовленні та неправильно побудовані речення.

Підготовка до написання власного висловлення включає такі складові: надання на кожному уроці 2–3-х цитат; опрацювання історичних довідок, аналіз суспільно-політичного життя; робота над аргументами, які відповідають запропонованій учням темі;  аналіз тексту. 
Також програма курсу з української мови передбачає роботу над фразеологізмами (під час зовнішнього незалежного оцінювання цей вид роботи виноситься окремим завданням, а вдале використання вказаних одиниць підвищує вартість написання власного висловлення. Слід звертати увагу на усталені вирази, фразеологічні антоніми. Можливо, для кращого запам’ятовування фразеологізмів слід записувати їх в окремий словник.

Сприятиме підготовці до написання власного висловлення й використання на уроках карток за зразком:
Підтримайте або спростуйте думку: «Часто, коли немає бажання щось робити або коли не вдається залагодити якусь справу, ми знаходимо десятки причин і пояснень, заспокоюємо себе. 

Наскільки важливим є вміння чесно оцінювати себе?».

Я вважаю, що людина повинна бути чесною та критично ставитись до себе 

_____________________________________________________________________
_____________________________________________________________________, тому що _____________________________________________________________

_____________________________________________________________________
Суспільно – політичне життя _________________________________________________________ доводить, що _______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
Наступним свідченням цього є _______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
Вищезазначена проблема порушена автором художнього твору _________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
Таким чином, _________________________________________________________ _____________________________________________________________________
Програма зовнішнього незалежного оцінювання з української літератури 2020 року містить вимоги до рівня загальноосвітньої підготовки учасників з цього навчального предмета, а також конкретизує, що повинен знати та вміти випускник навчального закладу в межах визначених тематичних розділів. Зміст сертифікаційних робіт ЗНО-2020 відповідатиме програмам зовнішнього незалежного оцінювання, що затверджені наказом Міністерства освіти і науки України від 26 червня 2018 року № 696.

При підготовці до ЗНО з української літератури особливу увагу вчителю треба звернути на твори, які раніше не пропонувалися під час ЗНО, отже, учні не мають досвіду виконання відповідних тестових завдань. Зокрема, зміни в програмі ЗНО-2020 з української літератури передбачають знання балади «Ой летіла стріла», 1 і 4 частини роману П. Мирного «Хіба ревуть воли…», організацію роботи щодо аналізу повісті І. Франка «Захар Беркут». До розділу «Література ХХ століття» тепер входять «Камінний хрест» В. Стефаника, «Valse mélancolique» О. Кобилянської, «У теплі дні збирання винограду» М. Рильського, «Майстер корабля» Ю. Яновського, «Лебеді материнства» В. Симоненка, «Наша мова» В. Голобородька, «Модри Камень» О. Гончара, «Господи, гніву пречистого…» В. Стуса, «Два кольори» Д. Павличка, «Уривок з поеми» Є. Маланюка. Натомість вилучено з програми афоризми Г. Сковороди, «Марусю» Г. Квітки-Основ’яненка, «Гайдамаки» Т. Шевченка, «Гімн» І  Франка, «Земля» О. Кобилянської, «Молюсь і вірю» М. Рильського, «Київ-традиція» М. Зерова, «Дитинство» Ю. Яновського, «Україна в огні» О. Довженка, «Залізний острів» О. Гончара, «Як добре те, що смерті не боюсь я» та «О земле втрачена, явися!…» В. Стуса, «Українське альфреско» Л. Костенко, «Стилет чи стилос» Є. Маланюка.
Якість засвоєння та повторення вивченого має перевірятися на кожному уроці. Здійснювати підготовку до ЗНО краще в хронологічному порядку – від фольклору і давньої літератури до сучасних творів. Виконання завдань у тестовій формі доцільно планувати на різних етапах уроку та розраховувати їх загалом не більш як на 10–15 хвилин. 

Учителю при підготовці учнів до ЗНО з української літератури повторення навчального матеріалу необхідно спланувати, звернути увагу на укладання хронологічних та узагальнювальних таблиць, блок-схем прочитаного, таблиць-опор, використовувати онлайн тестування тощо. 

При роботі з тестовими завданнями необхідно визначати прогалини щодо знання основних характеристик літературних творів (стиль, жанр, композиційна побудова, літературний період, літературні типи, головні герої і паралелі між ними). Особливу увагу також слід приділяти темам, які є зазвичай важкими для учнів при тестуванні. Із цією метою варто створити добірку тренувальних завдань. Зокрема, проблеми виникають в учнів, коли вони не мають досвіду роботи з ключовими словами. Наприклад, за результатами ЗНО 2019 лише 46,6% учасників тестування змогли упізнати за ключовим словами («шабля», «списи», «землі Половецької») героїчну поему «Слово про похід Ігорів».

Традиційно заскладними для учнів є завдання, де пропонується співвіднести уривок художнього твору з його назвою, персонажів одного й того ж твору. Отже, необхідно вчити дітей виокремлювати ідейно важливі епізоди твору, визначати смислові зв’язки в системі персонажів. 

Проблемними для учнів є й завдання, де використовуються світлини та ілюстрації до творів. Зокрема нижченаведене завдання спрямоване на те, щоб учні добре розрізняли ідейний зміст кількох творів Т.Г. Шевченка.

1. На світлині
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зображено мурал зі словами, узятими з твору, де є рядки

А «Все йде, все минає – і краю немає, / Куди ж воно ділось? Відкіля взялось? І дурень, і мудрий нічого не знає...»

Б «І мене в сім’ї великій, / В сім’ї вольній, новій, / Не забудьте пом’янути Незлим тихим словом...»

В «Не журиться Катерина / І гадки не має – / У новенькій хустиночці В вікно виглядає...»

Г «Чурек і сакля – все твоє; / Воно не прошене, не дане, / Ніхто й не возьме за своє, / Не поведе тебе в кайданах...»

Д «Розкуйтеся, братайтеся, / У чужому краю / Не шукайте, не питайте, Того, що немає...».

Щоб допомогти учневі визначити правильну відповідь у подібних завданнях, бажано частіше проводити літературні диктанти, вікторини, відпрацьовувати тестові завдання на співвіднесення цитат з одного або кількох художніх творів.

Традиційно складним для учнів є аналіз віршованих текстів. Наприклад, лише половина учасників ЗНО-2019 орієнтувалася в темі «Сучасний літературний процес».

Чи не найбільшою проблемою при тестуванні з української літератури є незнання змісту художніх творів. Тому необхідно мотивувати учнів до прочитання текстів, опрацьовувати їх структуру, звертаючи увагу на особливо великі за змістом (основний конфлікт твору, система персонажів та їх короткий аналіз, елементи сюжету, послідовність подій). 

Завдання на встановлення послідовності подій є наразі відносно новим для учнів. Успішному його розв’язанню сприятимуть відповідні тренінги, розробка алгоритмів послідовності подій. Допомагають учням і пам’ятки, що зокрема стосуються місця подій у творі, прізвища та псевдоніма автора, присвяти, цитат про письменника. Добре запам’ятати великий обсяг інформації допомагають дискусії, аналіз схем до художнього твору. 

Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання

з математики

Успішне виконання школярами завдань зовнішнього незалежного оцінювання з математики спирається, перш за все, на успішне засвоєння ними як теоретичного матеріалу курсу математики, так і методів розв’язування задач, передбачених програмою з математики для загальноосвітньої школи і розглянутих в шкільних підручниках.

Одними з найважливіших умінь, які допоможуть успішно пройти зовнішнє незалежне оцінювання є такі:

· будувати математичні моделі реальних об’єктів, процесів, явищ, досліджувати ці моделі математичними засобами;

· виконувати математичні розрахунки (виконувати дії з числами, поданими в різних формах, дії з відсотками, складати та розв’язувати задачі на наближені обчислення, пропорції тощо);

· виконувати перетворення числових і символьних виразів (розуміти змістове значення кожного елемента виразу, спрощувати вирази та обчислювати їх значення при заданих значеннях змінних, знаходити допустимі значення змінних);

· будувати й аналізувати графіки функціональних залежностей, рівнянь і нерівностей, досліджувати їхні властивості;

· використовувати властивості похідної та інтеграла до розв’язування задач;

· досліджувати та розв’язувати рівняння, нерівності та їх системи, текстові задачі;

· знаходити на рисунках геометричні фігури та встановлювати їх властивості;

· знаходити числові характеристики геометричних об'єктів (довжини, величини кутів, площі, об’єми);

· розв’язувати найпростіші комбінаторні задачі та обчислювати ймовірності випадкових подій;

· аналізувати інформацію, що подана в графічній, табличній, текстовій та інших формах.

Для більш якісної підготовки учнів з математики доцільно використовувати варіативну складову освітньої програми, починаючи з 5-го класу. Так, наприклад, «Розв’язуємо текстові задачі» (для учнів 5–6 класів), «Розв’язуємо прикладні задачі» (для учнів 6 класу), «Модуль числа» (для учнів 8–11 класів), «Розв’язування задач з параметрами» (для учнів 8–11 класів), «Готуємось до ЗНО» (для учнів 10–11 класів), «Методи розв’язування задач з математики» (для учнів 10–11 класів), «Факультативний курс з геометрії» (для учнів 11 класу) тощо.

Для кращої підготовки учнів до виконання завдань зовнішнього незалежного оцінювання з математики доцільно провести систематизацію та узагальнення теоретичного матеріалу, передбаченого програмою з математики для ЗНО, та методів розв’язування основних типів завдань.

Доцільно проводити систематизацію та узагальнення теоретичного матеріалу та методів розв’язування задач за змістовими лініями шкільного курсу математики: числа й вирази; рівняння й нерівності; функції; елементи комбінаторики, початки теорії ймовірностей та елементи статистики; геометрія (планіметрія, стереометрія). 

На завершальному етапі підготовки до ЗНО, коли тематичне повторення шкільного курсу математики вже завершено, корисно запропонувати учням розв’язати кілька комбінованих тестів, написаних у форматі тесту Української центру оцінювання якості освіти. При цьому особливу увагу, на нашу думку, слід приділити аналізу способів розв’язування завдань із повним поясненням та завдань на відшукування логічних пар, не забуваючи однак і про типові тестові завдання інших форм.

Особливу увагу необхідно приділяти бланковому тестуванню. Учитель повинен перевіряти не лише правильність виконання учнями тестових завдань, а й правильність заповнення бланків відповідей. Зразки таких бланків можна знайти в різних джерелах із питань підготовки до зовнішнього незалежного оцінювання з математики. Із кожним роком в Україні з’являється дедалі більше онлайн-платформ, які допомагають підготуватися до зовнішнього незалежного оцінювання. 

Пропонуємо декілька безкоштовних On-line сервісів для підготовки до ЗНО з математики:

EdEra – освітня українська платформа, яка створює онлайн-курси та навчальний контент. Навчальні курси розраховані на декілька тижнів, кожен тиждень складається з 2–4 лекцій, великої кількості теоретичних, тестових і домашніх завдань. Орієнтовно кожен тиждень розрахований на 5 годин занять.

Окрім тестових завдань, у середині курсу є ще проміжні модулі, тести та фінальний іспит. 

Учням викладають як теорію, так і методику розв’язання задач і рівнянь, цьому приділяється найбільше часу. Відеоматеріали курсу цікаві тим, що доповнюються експериментальними відео про те, як у реальному житті працюють ті чи інші теорії. 

iLearn – це безкоштовна гейміфікована платформа з навчальними онлайн-курсами від громадської спілки «Освіторія», тестами та вебінарами для всіх, хто бажає навчатися та успішно скласти ЗНО.

Курс складається із тем, кожна з яких містить відео (тривалістю від 25 хвилин і більше), у якому подається теорія та розв’язання задач. Додатково до кожної теми йдуть матеріали для самостійного опрацювання, у яких детальніше пояснюються певні формули й підтеми, а після завершення необхідно пройти тест, який складається приблизно з 20 (залежно від теми) завдань.

Програма охоплює всі теми, які виносяться на ЗНО. Додатково на сайті можна ознайомитись з методиками розв’язання задач.

Для учнів є форум для обговорення необхідних питань, а також можливість листування між слухачами.

«Освіта-Онлайн» – громадський проект, який передбачає можливість дистанційної освіти для школярів у форматі масових відкритих онлайн-курсів і допомагає підготуватися до ЗНО та ДПА.

Курс складається з уроків, кожен з яких містить кілька відео (по 8–12 хвилин), детальні конспекти з формулами і термінами, приклади розв’язання задач. Урок починається з «вхідного» тесту, а на завершення розбираються приклади із ЗНО минулих років. По завершенню даються домашні завдання.

На сайті також є шкала успішності, де можна бачити свій прогрес у навчанні.

Prometheus – одна з найбільших освітніх онлайн-платформ України, яка другий рік поспіль допомагає школярам підготуватися до ЗНО, зокрема до тестування з математики.
Курс складається з тижнів. Навчальні тижні містять теоретичні відеоуроки (із поданням усіх необхідних формул) по 5–15 хвилин та наочні приклади розв’язання задач різної складності. Між лекціями є тестові завдання для закріплення вивченого.

У курсі розглянуті всі розділи математики, що входять до програми ЗНО, а також розібрані всі типи задач та можливості їх рішення.

Окрім завдань із математики, у курсі є допоміжні відео з корисними рекомендаціями для підготовки до ЗНО та конспекти лекцій кожного тижня.

Якщо виникають якісь запитання (навчальні або технічні), є можливість обговорити їх на форумі як з викладачем, так і з іншими слухачами курсу.

Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання
з історії України

Одним із важливих аспектів підготовки учні до ЗНО є використання тестової форми оцінювання навчальних досягнень учнів на уроках історії. Для поточного та підсумкового оцінювання доречно використовувати завдання минулих років зовнішнього незалежного оцінювання.

Також слід ураховувати, що метою зовнішнього незалежного оцінювання є виявлення рівня сформованості ключових та історичної компетентності випускників. Тому підібрані вчителем завдання повинні перевіряти хронологічну, просторову, інформаційну, логічну та аксіологічну компетентності.

Доречно пропонувати більше завдань на знання історичних дат, понять, діяльності історичних осіб, причин та наслідків подій. Серед змістових ліній, поряд із державно-політичними та соціально-економічними подіями, належну увагу необхідно приділити суспільному та культурному розвитку України.

При використанні тестових технологій в освітньому процесі вчителю слід ураховувати зміст нової програми ЗНО. У ній за кожною навчальною темою надані результати навчально-пізнавальної діяльності учнів, де виокремлено події, поняття й терміни, персоналії, історично-географічні об’єкти, історичні джерела, історично-культурні пам’ятки – мінімум, з якого випускники повинні виявляти знання та вміння в розрізі елементів історичної компетентності. 

Важливим для вчителя є ознайомлення із загальними висновками щодо результатів виконання завдань сертифікаційної роботи, які містяться у звіті Українського центру оцінювання якості освіти та прописують виявлені проблеми.

Із року в рік важкими для учнів виявляються завдання на визначення історичних понять і термінів, установлення причинно-наслідкових зв’язків, локалізації історико-географічних об’єктів та історичних фактів на карті, аналіз історичних документів. У більшості тестованих не сформовані базові вміння встановлювати послідовність і синхронність історичних подій.

Наведемо приклади деяких завдань ЗНО – 2019, які викликали найбільші утруднення в абітурієнтів, і рекомендації щодо прийомів роботи з історичним матеріалом, що допоможе учням правильно відповідати на тестові завдання та краще підготуватися до ЗНО.

Завдання на визначення та застосування історичних понять та термінів. Учні повинні називати, визначати, оперувати поняттями та термінами, встановлювати відповідність з епохою, діяльністю певних політичних сил чи історичних діячів тощо. Наприклад:
«Самостійники» були ініціаторами

А
виступу «полуботковців».

Б
гетьманського перевороту.

В
створення Української Центральної Ради.

Г
скликання Всеукраїнського національного конгресу.

Представників громадівського руху в Наддніпрянській Україні називали 

А
радикалами.

Б
народовцями.

В
українофілами.

Г
москофілами.

Для виконання таких завдань необхідно не тільки знати визначення понять, а й співвідносити їх з історичними фактами (подіями, явищами, процесами), розуміти доцільність їх уживання.

Під час роботи з поняттями на уроках історії доцільно вести словник основних понять і термінів; визначати найбільш доцільні сходинки («вузли») формування понять; постійно оперувати поняттями; застосовувати дидактичні ігри на їх знання. Важливо давати завдання на співвідношення понять з конкретним історичним періодом, учити учнів розуміти конкретно-історичне значення кожного терміна та поняття.

Завдання з історичними датами передбачають уміння учнів називати історичні дати, періоди найважливіших подій і процесів, визначати хронологічні межі соціально-економічних і політичних подій, їх послідовність та синхронність. Останні є традиційно складними для учнів, особливо якщо вони передбачають застосування кількох історичних компетентностей. Наприклад:
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Для виконання наведеного завдання учням треба уважно прочитати уривки документів, знайти опорні слова-підказки, з’ясувати, про які події йде мова, пригадати, якого року вони відбулися, та розташувати в порядку зростання. 

Якщо учень не пам’ятає конкретних дат подій, то слід пригадати, яка з них відбувалася раніше, яка – пізніше.

Останніми роками таких комплексних завдань стає все більше. Наведемо ще один приклад:

Установіть послідовність фактів біографії діяча, зображеного на фото:
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	А
Пише листа керівникам Третього рейху із засудженням винищення євреїв й окупаційної політики на Сході.

Б
У зв’язку з проведенням акції «пацифікації» протестує проти розправи польських військ над українським населенням Галичини.

В
Виступає з рішучим протестом проти антицерковної політики радянської влади на Західній Україні.

Г
Обраний членом Національної Ради Західноукраїнської Народної Республіки.


Щоб обрати правильну відповідь, учню необхідно впізнати за портретом історичну особу, пригадати її політичну діяльність та з’ясувати, яка подія була раніше, яка – пізніше.

Серед цієї групи, як зазначено у висновках Українського центру оцінювання якості освіти, важким виявилося таке завдання (його не виконали понад 60% тестованих):

Василь Каразін та Михайло Максимович були причетні до:

А
проведення Собору руських учених у Львові.

Б
становлення українського професійного театру в Галичині.

В
започаткування українськомовної преси в Наддніпрянській Україні.

Г
відкриття університетів на українських землях у складі Російської імперії.

Для його розв’язання, крім історичних фактів, учні повинні застосувати знання політичної діяльності особи та вміння синхронізувати події.

Кращому запам’ятовуванню історичних дат під час вивчення історії допоможе образне позначення часу з використанням уривків з історичних творів, робота з лінією часу (ілюстрування дат репродукціями історичних картин, портретами історичних діячів, зображеннями пам’яток культури), складання хронологічних та синхроністичних таблиць, проведення хронологічних диктантів із застосуванням спеціальних карток. Також учитель може запропонувати учням указати, коли відбулася подія, на основі фрагменту текстового джерела з мінімумом інформації. Доречним буде використання різноманітних дидактичних ігор: «Порушена послідовність» (пропонується відтворити послідовність подій за наданою нумерацією, яка не відповідає дійсності), логічні ігри (логічний ланцюжок дат, у якому треба назвати зайву дату, або за наведеним логічним ланцюжком треба визначити, з якою подією співвідносяться дати). Запропоновані прийоми допоможуть осмисленому запам’ятовуванню історичних дат.

Завдання із застосуванням картосхем перевіряють уміння учнів локалізувати історико-географічні об’єкти та історичні факти на карті. Наприклад:

Якою цифрою на картосхемі позначено територію, що мала статус автономії в складі Української СРР?(завдання виконали 16% тестованих)
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Під час виконання завдання з картосхемою учням треба уважно розглянути умовні позначки, співвіднести зображений регіон (територію) із запропонованими варіантами відповіді та вибрати правильний варіант.

Формуванню просторової компетентності учнів на уроках історії допоможе систематична робота з історичною картою та картографічними посібниками. Учні повинні вміти читати історичну карту (визначати географічне положення, окремі історичні факти, регіони розселення народів, торгові шляхи, зміни в кордонах країн тощо). Доцільно використовувати карти в поєднанні з текстом підручника, статистичними та іншими даними, використовувати аплікації на карті («Жива карта»), складати картосхеми воєнних подій, порівнювати карти різних періодів.

Важливо застосовувати історичну карту не тільки як ілюстрацію до розповіді учителя чи учня, а і як джерело нових знань. Необхідно давати завдання на аналіз та узагальнення змісту історичної карти: визначення динаміки розвитку історичних фактів, установлення причинно-наслідкових зв’язків між подіями та процесами, які зумовлені просторовим розташуванням; з’ясування їх тенденцій та закономірностей.

Серед завдань ЗНО є певна кількість, яка перевіряє вміння учнів встановлювати причинно-наслідкові зв’язки, аналізувати та оцінювати історичні події. Наведемо приклад одного із завдань, яке не змогли виконати понад 80% тестованих:

Скасування кріпосного права на українських землях у складі Російської імперії сприяло 

А
появі селянських хуторів і відрубів.

Б
ліквідації поміщицького землеволодіння.

В
утвердженню натурального господарства на селі.

Г
поглибленню соціального розшарування на селі.

Опрацьовуючи такого типу завдання, учень повинен уважно прочитати умову, пригадати зміст історичної події (процесу, явища), що передувало їм та відбувалося після них, з’ясувати взаємозв’язок подій. Далі проаналізувати надані відповіді та обрати правильну. 

У випадку, коли необхідно порівняти історичні події, необхідно уточнити об’єкт аналізу, пригадати певні його ознаки, встановити схожі та відмінні положення, проаналізувати запропоновані відповіді, з’ясувати їх істинність чи помилковість та обрати правильну відповідь. 

З кожним роком у тестах ЗНО з’являється все більше комплексних завдань, які перевіряють сформованість у школярів кількох компетентностей. Часто такі завдання вимагають від абітурієнтів опрацювання фрагментів текстового джерела. Наприклад:

Що стало наслідком події, описаної в уривку з історичного джерела: «Року 1620 місяця березня 22 дня прибув з Москви до Києва святійший патріарх Феофан…»?

А
поділ Київської митрополії на дві частини з центрами в Києві та Москві

Б
висвячення митрополитом Київським Йова Борецького

В
прийняття «Статей заспокоєння руського народу»

Г
затвердження статуту Львівського Успенського братства

Правильна відповідь Б, її обрало 29,4% учасників тестування, а неправильну відповідь А – 40,3 %. Це завдання вимагає від учнів, окрім знання історичних фактів, дат, персоналій, ще вміння встановлювати причинно-наслідкові зв’язки, отже перевіряє сформованість хронологічної, інформаційної та логічної компетентностей. 

Під час виконання таких завдань учням спочатку необхідно уважно прочитати умову, з’ясувавши, що саме необхідно встановити на основі тексту, далі уважно прочитати текст та знайти в ньому важливі для виконання завдання слова та словосполучення, які допоможуть з’ясувати зазначену в умові проблему. І нарешті, узагальнивши всі слова-підказки, обрати правильну відповідь.

На уроках історії вчителю слід організовувати роботу учнів із різними історичними джерелами, використовуючи різноманітні пам’ятки щодо роботи з ними. При цьому доцільно пропонувати завдання на співвідношення та порівняння джерел.

Завдання з використанням візуальних джерел передбачає вміння учнів розпізнавати найвидатніші пам’ятки, описувати їх, визначати архітектурно-стильові та мистецько-стильові відмінності різних періодів історії України, розкривати їхнє значення в українській культурній спадщині.

Наведемо приклад завдання, у якому для обрання правильної відповіді учню необхідно проаналізувати елементи плакатів і показати вміння визначати причинно-наслідкові зв’язки.
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При роботі з візуальними джерелами слід пам’ятати, що аналіз кожного його виду має свою специфіку. 

Так, основним прийомом роботи з портретом є опис (історико-психологічний та історико-біографічний), порівняння зображення з художньо-літературним описом зовнішності особи, необхідність використання альтернативних зображень.  

Алгоритм роботи з історичною картиною включає два аспекти: опис зображення та інтерпретацію зображення. Також доцільним є протиставлення або поєднання картини та текстового джерела.

Названого алгоритму можна дотримуватися і під час аналізу фотокартки та плакату. Але слід пам’ятати, що плакат є неприхованим політичним продуктом ідеологізованого мистецтва. Під час роботи з плакатом можна запропонувати учням самостійно скласти тестові завдання до нього, зіставити текстову інформацію з інформацією плакату, порівняти плакати різної ідеологічної спрямованості. 

При аналізі карикатури слід враховувати, що погляд карикатуриста є упередженим, він не намагається висловити об’єктивну точку зору, а застосовує гіперболу і сатиричний шарж, які можуть викликати як позитивні, так і негативні враження. Для підкреслення важливості переданого змісту широко використовуються символи, їх аналіз допоможе обрати правильну відповідь на тестове завдання.

Кілька останніх років у тесті ЗНО з історії України використовується новий вид завдань – ситуаційний кластер. Традиційно він складається з ввідного сценарію (опису ситуації) з наступними завданнями, що прямо стосуються цього сценарію. До кожного сценарію ставиться два і більше запитань, які пов’язані з ним, але не «зчеплені» між собою. Наприклад,
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Такі завдання обов’язково треба застосовувати на уроках історії. Під час роботи з ними учням слід ретельно прочитати текст або розглянути візуальне джерело тощо (опис ситуації) та уважно прочитати запитання до нього. При цьому слід пам’ятати, що відповіді на запитання мають бути незалежними одна від одної. Далі слід застосовувати алгоритми роботи з різними видами завдань, які були описані вище.

Ураховуючи те, що тестові завдання переважно перевіряють знання конкретних фактів та їх деталей, уміння визначати причинно-наслідкові зв’язки, працювати з історичним текстом, на уроках історії слід використовувати графічне відображення інформації у вигляді логічних схем, графіків, діаграм; складати порівняльні таблиці, логічні ланцюжки; активізувати роботу з відпрацювання в учнів навичок роботи з текстовими історичними джерелами.
Таким чином, ми розглянули приклади деяких найбільш складних завдань тесту минулого року та прийоми роботи з історичним матеріалом на уроках історії України, що допоможе учням краще готуватися до ЗНО – 2020.
Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання
з англійської мови

Об’єктами контролю зовнішнього незалежного оцінювання з англійської мови є розуміння мови на слух (аудіювання), читання і письмо як комунікативні уміння, а також лексичні і граматичні аспекти іншомовної комунікації через використання мови. 

Виконання завдань на сприйняття мови на слух потребує ретельної підготовки. Хороших результатів можливо досягти лише за умови постійного розвитку навичок аудіювання. Сьогодні завдяки інформаційним технологіям учні в змозі використовувати Інтернет-ресурси, дивитися фільми англійською мовою та слухати аудіо матеріали. Робота вчителя з учнями на уроці обов’язково має містити етап підготовки до аудіювання, виконання завдань під час та після прослуховування тексту, обговорення виконаних завдань і аналіз труднощів, що виникли під час сприйняття мови на слух.

Специфіка навчання аудіювання зумовлює необхідність формувати в учнів: 

· аудитивну здогадку, що сприяє розкриттю значень невивчених слів та поповненню потенціального словникового запасу; 

· навички сприймати основний зміст тексту, незважаючи та не зупиняючись на незнайомих словах або тих словах, що не впливають на загальне розуміння змісту; 

· уміння і навички, спрямовані на отримання спеціальної інформації, що міститься в повідомленні. 

Зазвичай учні без складнощів виконують завдання на визначення правдивості або неправдивості тверджень, на відміну від завдань на визначення конкретних лексичних одиниць. Ці завдання спрямовані на чітке розуміння конкретних слів або фраз, розуміння деталей та специфічної інформації. У цьому випадку важливо навчити школярів працювати на передтекстовому етапі, заздалегідь передбачати, яку інформацію необхідно виділити при прослуховуванні, запам’ятовувати ключові слова.

Важливо підібрати «правильні» матеріали для прослуховування. Вони повинні бути тематично різнобічними, автентичними, містити різноманітні акценти, відповідати рівню складності. Це можуть бути:

· подкасти;

· спеціалізовані онлайн лабораторії / вебсайти;

· новини;

· музика;

· відео, фільми, ТБ;

· лекції;

· TED Talks.

Приклади активностей, які можна використати для розвитку умінь сприйняття на слух:

· What’s your guess? Перед прослуховуванням покажіть учням яскраві малюнки, карти чи діаграми. Учні вгадують тему(и) тексту. Після цього попросіть їх поставити запитання до аудіофрагменту, а під час прослуховування вони зможуть знайти відповіді на власні запитання.

· Brainstorming & Word webs. Скажіть учням тему аудіофрагменту та попросіть згадати якомога більше слів, які її стосуються. З допомогою учнів намалюйте семантичну павутину (semantic web), звертаючи увагу на зв’язки між словами, темами та підтемами, які можуть з’явитися під час прослуховування фрагменту.

· Gap-fills. Учні заповнюють пропуски в скрипті до прослуховування. Під час самого прослуховування вони бачать, наскільки точними були їхні прогнози.

· Dictogloss. Підготуйте текст, який містить приклади граматичної форми, яка вивчається. Прочитайте текст учням зі звичайною швидкістю. Учні нотують. Після цього в групах відтворюють текст, використовуючи правильні граматичні структури, і, нарешті, кожна група представляє свою роботу.

· False Facts Dictation. Вчитель зачитує речення з неправдивою інформацією/помилками, а учні мовчки виправляють помилки та записують правильні варіанти речень. Після цього обговорюють у парах.

· Під час другого прослуховування попросіть учнів записати слова, які належать до певної тематичні групи. Перевірте скрипт, якщо він є.

· Graphic organizers (графічний органайзер). Роздайте учням таблиці/рисунки/схеми, які підсумовують інформацію з аудіофрагменту, наприклад, зі словами «Who / Where / What / Why». (Хто/Де/Що/Чому) Учні занотовують усе почуте у відповідних колонках.

· Зверніть увагу на linking expressions/devices (вставні слова): so, on the other hand, furthermore, in conclusion тощо. Зупиніть запис після таких висловів і запитайте, що буде далі.

· Перевіряйте розуміння під час власне прослуховування. Зупиніть запис та запитайте, наприклад, Who said X?(Хто сказав?) Why?(Чому?) What is the topic? (Яка тема?)  Перевіряйте, наскільки логічними є відповіді учня, за допомогою уточнюючих запитань.

Для ефективного читання англійською мовою необхідно сформувати такі навички: виокремлювати необхідну інформацію, знаходити ключові слова, виділяти основну думку, розрізняти основну та другорядну інформацію, ігнорувати невідомі слова, які не перешкоджають розумінню основного змісту тексту.
Під час уроку не завжди присвячується час читанню, і такі завдання, як правило, стають домашніми. Проте й час на уроці слід використовувати, щоб ознайомити учнів із завданнями, розвивати різні навички та стратегії читання, покращити швидкість читання. Для цього потрібно спрощувати завдання й тексти та поступово створювати умови, які будуть максимально наближені до умов складання ЗНО.

Ресурси:

· художня література;

· біографії;

· газетні та журнальні статті;

· повідомлення та оголошення;

· листи та електронна пошта;

· інтернет-блоги;

· рекламні буклети.

Що робити?
· Здебільшого завдання, які використовувалися для підготовки до аудіювання, можна використовувати і для читання (прогнозування, заповнення пропусків, графічні органайзери, семантичні павутини та ін.).

· Multiple choices. Після прочитання тексту, попросіть учнів дати відповідь на кожне питання, не використовуючи запропоновані варіанти. Запропонуйте обрати варіант, найближчий до їхньої власної версії. Попросіть пояснити, чому інші варіанти неправильні.

· Matching tasks. Спочатку запропонуйте учням поглянути на наведені уривки речень. Після цього вони повинні просканувати текст, щоби знайти відповіді. Попросіть підкреслити в тексті вирази з подібним/однаковим значенням, що й у запропонованих варіантах.

· Gapped texts. Попросіть учнів уважно прочитати текст, звертаючи увагу на речення та слова по обидва боки пропусків. Учні пробують заповнити їх власними словами. Після цього зверніть їхню увагу на іменники, займенники та прикметники в тексті та варіантах відповідей, запитайте, чого вони стосуються. Наприклад, hers, his, their, that, this тощо. Учні обирають варіант відповіді.

· Зменшіть кількість відволікаючих варіантів відповідей. Наприклад, менше опцій вибору у multiple choice, кількість речень для gap-fill повинна відповідати кількості пропусків.

· Виділяйте частини тексту, де можна знайти відповіді.

· Обмежуйте час виконання завдань та забороніть користуватися словниками.

У частині «Використання мови» використовується найпоширеніша форма завдання – multiple choice gap-fill (множинний вибір з пропусками), у якій потрібно заповнити пропуски в текстах словами або словосполученнями, обравши правильний варіант із запропонованих. У такому форматі перевіряється знання сталих виразів та словосполучень, точність та доцільність їхнього використання, знання граматики.

На що звернути увагу:

· сталі вирази;

· словосполучення;

· ідіоми;

· фразові дієслова;

· слова, подібні за значенням;

· спільнокореневі слова;

· вживання граматичних структур.

Що робити?
· Error-correction activities. Це саме той випадок, коли можна й потрібно вчитися на власних помилках. Запишіть на дошці 10–15 прикладів речень із помилками ваших учнів. Дайте учням можливість самостійно їх виправити та пояснити.
· Grammar Auction. Це аукціон, на якому продаються граматично правильні речення. Роздайте учням по 15 речень із помилками та без. Помилки не повинні бути помітними на перший погляд. Скажіть, що в них є 5000 євро, які вони повинні витратити на придбання найбільшої кількості правильних речень. У групах учні вирішують, які речення правильні та скільки вони готові на них витратити.
· Якщо учні дійсно не мають гадки, яка відповідь правильна, слід починати з виключення тих, які точно не підходять. Потім можна здогадатися між тими, що залишилися. Вчитель на цьому етапі повинен не тільки запитувати ‘which is it?’, але й ‘which isn’t it?’, особливо, коли є різні думки щодо того, яка відповідь правильна.
· Дайте учням завдання із заповненими правильними відповідями. Попросіть їх пояснити, чому інші варіанти не підходять.
Письмова частина ЗНО передбачає open-ended task (завдання з вікритою відповіддю), у якому учень самостійно створює весь контент. Це може бути лист до друга, офіційний лист, лист-скарга, есе та ін. Незалежно від типу завдання, вчителі повинні пояснити, що є п’ять кроків для його успішного виконання:

1. прочитати та зрозуміти завдання, підкреслити ключові слова;

2. пошук ідей;

3. планування;

4. написання;

5. перевірка.

Як допомогти?

Ознайомити учнів із різними стилями письма, створити власні кліше для кожного з них, вивчити та використовувати.

· Пошук ідей для написання листа чи твору можна організувати в групах. Найпростіший спосіб: попросіть учнів придумати якомога більше нестандартних способів використання, наприклад, ручки. Чи, наприклад, дайте завдання в групах за певний час придумати та записати на дошці 5 ідей щодо даної теми. Ще одна гра передбачає використання аргументів «за» та «проти». Учні стають один навпроти одного й виказують аргументи на підтримку своєї ідеї. Виграє той, у кого більше аргументів. Розпочніть, наприклад, з аргументів щодо того, хто кращий домашній улюбленець – кіт чи собака?

· Планувати текст найлегше, якщо вже є певний шаблон. Знаючи його, учні просто записують ключові слова та ідеї до заданої теми.

· Під час написання використовується вже знайомий шаблон. Тут варто наголосити, що кожен пункт завдання буде окремим абзацом. Цей етап займає найбільше часу.

· Обов’язково слід залишити час на перевірку. Використовуйте чек-лист:

· відповідність стилю;

· структура (шаблон);

· з’єднувальні елементи;

· розкриття кожного з пунктів завдання;

· правопис та граматика;

· відсутність особистої інформації;

· кількість слів.

Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання

з географії

Зниження мотивації учнів до вивчення географії та недооцінка значущості навчального предмета «Географія» серед учнів є основними причинами недостатньо високого рівня предметної географічної підготовки випускників до проходження зовнішнього незалежного оцінювання. Одним з основних шляхів вирішення даної проблеми є посилення зв'язку змісту шкільної географічної освіти з життям у нашій країні та світі, відповідність його сучасним досягненням географічної науки. 

У вересні 2019 року учні 11-х класів уперше розпочали навчання за новим географічним курсом «Географічний простір Землі», який відповідає гуманістичній складовій географії, визначає новий світогляд, заснований на цінностях загальнолюдського й загальнокультурного характеру. Змістова частина навчальної програми розкриває сутність географічної науки в цілому та допомагає підготуватися до ЗНО з географії. 
Запорукою успішного вивчення географії є підготовка завдань, практичних робіт та досліджень курсу «Географічний простір Землі» та самостійна робота школярів. 

Навчально-методичне забезпечення підготовки до ЗНО складається з підручників, атласів, зошитів для практичних робіт. Учень повинен при підготовці опрацьовувати не тільки теоретичний матеріал, а й самостійно виконувати практичні роботи. Це допоможуть зробити учням зошити на друкованій основі, рекомендовані Міністерством освіти і науки України. 

Для успішного проходження випускниками зовнішнього незалежного оцінювання вчителю слід спланувати систематичну підготовку. Необхідно порадити учням найбільш придатну для ефективного повторення літературу, алгоритмізувати їх навчання, забезпечити планами описів, схемами розв’язування й оформлення географічних задач, стимулювати до самостійного пошуку інформації та складання на її основі тестових завдань.
Завершуючи підготовку, необхідно розв’язати демонстраційний варіант тестового зошита з географії (http://test.zno-kharkiv.org.ua).
На сьогодні майже кожний учитель на практиці використовує тією чи іншою мірою тестові завдання на різних типах і етапах уроків. Проте дуже часто сам формат тесту, тестового завдання сприймається занадто спрощено.
Як відомо, тест – це вимірник певного показника. Він складається з тестових завдань із заданими параметрами. Конструювання його відбувається за встановленими правилами. Набір навіть якісних тестових завдань різних форм із  різних тем і курсів географії ще не є інструментом вимірювання.
На думку багатьох фахівців, географія має необмежені можливості використання тестів, оскільки оперує величезним фактичним матеріалом, що прив’язаний до певної точки, має досить усталену класифікацію об’єктів, понять тощо, широко використовує принципи аналізу й синтезу, водночас має широкий спектр практичного застосування набутих знань. Таким чином, можна створити великий банк тестових завдань, різноманітних за змістом і формою. Але саме тут виникає одна з проблем: за видимою легкістю складання тестових завдань географічного змісту криється небезпека припуститися помилок у разі ігнорування вимог тестології, які зведуть нанівець об’єктивні переваги тестів як форми діагностування навчальних досягнень учнів. 
Головне завдання вчителя на уроці, як і раніше, – учити географії, застосовуючи той арсенал методів, який дає найкращі результати. І не варто зосереджуватися лише на тестових завданнях для перевірки рівня знань, відкидаючи при цьому традиційні, зокрема й усне опитування. Учень повинен і говорити, і використовувати стінну карту під час відповіді, і виконувати практичні завдання. Уроки мають бути побудовані так, щоб діти не втратили цікавості до предмета.

Найбільш складними для учнів є тести, які потребують від них уміння аналізувати, порівнювати, пояснювати певний природний процес через установлення причинно-наслідкових зв’язків, обґрунтовувати свою думку, висловлювати оцінні судження, робити загальні висновки, висувати припущення й розуміти навчальний матеріал на рівні теорії, закону чи закономірності. Викликають труднощі при виконанні й завдання, що проілюстровані малюнком, схемою чи графіком, які представляють собою певну наочну модель природного процесу, об’єкта чи явища.
Учитель має право використовувати в освітньому процесі тестові завдання як власного «виробництва», так і взяті зі збірників тестових завдань, рекомендованих МОН України. Звичайно, що власний «продукт» краще відповідає тим цілям, що ставить перед собою, вчитель і дає можливість повніше врахувати особливості навчального моменту, класу, учня, але «аматорський» тест часто має вади, що знижує його точність як інструменту вимірювання навчальних досягнень учнів. Щоб уникнути цього, слід дотримуватися таких правил:

1. Чітко визначити для себе та сформулювати для учнів цілі тестування (що саме контролюється під час оцінювання навчальних досягнень учнів).

2. Визначити когнітивні рівні засвоєння знань, що підлягають оцінюванню (слід пам’ятати, що вищі когнітивні рівні – аналіз, синтез, оцінювання ‑ важко визначити за допомогою тестів).

3. Визначити формати тестових завдань, що будуть використані при їх складанні (з одного боку, різноманітні формати допомагають точніше визначити рівні засвоєння знань, а з іншого – створюють додаткові труднощі для учнів, що може відбитися на кінцевому результаті).

4. Широко використовувати різні форми подачі інформації: текст, карта, таблиця, графік, діаграма, малюнок, схема, світлина тощо.

5. Чітко дотримуватися правил формулювання умови та варіантів відповідей.

6. Дотримуватися вимог до навчальних досягнень учнів державного стандарту освіти та чинної програми.

7. Уникати використання тестових завдань, що перевіряють тривіальні або надмірно вузькоспеціальні знання.

8. У разі використання тестів за варіантами необхідно слідкувати за дотриманням відповідності рівня їх складності в усіх варіантах.
9. Після визначення рівня навчальних досягнень слід ознайомити учнів із правильними відповідями, звернути їх увагу на типові помилки, а за необхідності повторити питання, що викликали найбільші труднощі. 

За умови дотримання цих правил і систематичності роботи вчителя з тестовими технологіями підготовка учнів до ЗНО з географії не повинна викликати суттєвих труднощів. 

З метою якісної підготовки учнів до ЗНО вчителям необхідно навчити школярів мислити логічно, а тому доцільно використовувати тестові завдання не лише як інструмент оцінювання, а і як засіб навчання на кожному уроці. У зв’зку з цим розглянемо тестові завдання різних форматів та хід їх виконання.
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Як видно, на картосхемі суцільні горизонталі проведені через 2,5 м. Звертаємо увагу на підпис абсолютної висоти (150 м) на горизонталі. Відомо, що за правилами побудови топографічної карти цифри на горизонталях позначаються «головою» до підвищення форми рельєфу, яку ці горизонталі відображають. Отже, точка «Г» має в даному випадку найбільшу абсолютну висоту. 
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Вологість повітря вимірюється у відсотках від. Саме цей діапазон у зазначеній одиниці виміру позначено на  приладі «Г».
[image: image9.png]11. Ha xaprocxemi HOSHATMEHO MAPIIPYTH SXCHe AMDLA
APl Auyaacena, P. Crorra.
B AlBecuyuui, A. LymGonnirs.
B Al Tacwama, Jox. Kyra.
¢ B Minma, Hacwo an Tass.





За даними картосхеми видно, що йдеться про материк Антарктида, а маршрути спрямовані на точку перетину меридіанів – полюс (у даному випадку – Південний полюс, адже Антарктида розташована в Південній півкулі). З усіх зазначених прізвищ мандрівників до підкорення Південного полюса мають відношення лише Р.Амундсен і Р.Скотт. Також, за однією із схем маршрутів видно, що у напрямку від Південного полюсу маршрут «обривається» у районі 80˚ широти, і це ще один аргумент на підтвердження правильності відповіді, де фігурує прізвище Р.Скотт (адже відомо, що він та його команда загинули, повертаючись із Південного полюса). Отже, правильна відповідь на дане питання позначена літерою «А».
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Відомо, що в рельєфі дна океанів рифти поширені в зонах спредингу, тобто в місцях розходження блоків океанічної кори й поступового заповнення місць розходження магмою. Отже, у рифтових зонах серединно-океанічних хребтів відбувається розходження літосферних плит, і це варіант відповіді, позначений літерою «А». 
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Необхідно розпізнати позначені на картосхемі темним кольором частини суходолу, які розділяє та чи інша протока: Південна частина Південної Америки й Антарктичний півострів (протока Дрейка), острів Велика Британія і півострів Бретань (протока Ла-Манш), Південна частина Африки і острів Мадагаскар (Мозамбіцька протока), Піренейський півострів і північно-західна частина Африки (Гібралтарська протока).
Кращі результати матиме той учасник ЗНО, хто краще знає предмет, має навички у розв’язанні тестових завдань різних форматів. Упоратися із завданнями тесту зможе випускник, який засвоїв матеріал шкільної програми з географії, має навички роботи з джерелами географічних знань, уміє аналізувати, синтезувати й використовувати на практиці географічні знання, має уявлення про методи географічних досліджень. 
Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання

з біології

Зміст нової програми зовнішнього незалежного оцінювання з біології, затвердженої наказом Міністерства освіти і науки України №1426 від 20 грудня 2018 року, поділено на тематичні блоки відповідно до ключових елементів змісту шкільних навчальних програм. 

Програма складається з 5 розділів:

· «Вступ. Хімічний склад, структура і функціонування клітин. Реалізація спадкової інформації», 

· «Закономірності спадковості і мінливості», 

· «Біорізноманіття», 

· «Організм людини як біологічна система», 

· «Основи екології і еволюційного вчення».

Розділи поділено на теми, у яких визначено зміст та обсяг вимог до результатів навчання і предметних умінь учасників зовнішнього незалежного оцінювання з біології, конкретизовані елементи змісту певних понять, наведено перелік біологічних об'єктів, які учасники ЗНО візуально розпізнають та характеризують.

Аналіз результатів виконання завдань сертифікаційної роботи свідчить, що складними виявилися такі: 

· на розуміння взаємозв’язку будови та функцій, 

· на знання закономірностей функціонування  клітини, 

· на розуміння механізмів біологічних процесів, молекулярних основ збереження  та  реалізації спадкової інформації,

· на вміння класифікувати органічні речовини, 

· на вміння визначати спільні ознаки біологічних об’єктів та послідовність еволюційних подій,

· на вміння аналізувати біологічну інформацію, що представлена у вигляді схем, графіків або таблиць,  

· орієнтовані на взаємозв'язок між організмами та середовищем; 

· на порівняння біологічних об'єктів, явищ і процесів; 

· на виявлення і обґрунтовування причинно-наслідкових зв'язків у біологічних системах; 

· на пояснення біологічних явищ і процесів, загальних властивостей живих систем та перспектив розвитку біосфери. 

Зважаючи на вказане вище, під час підготовки до ЗНО важливо звернути увагу на: 

· різноманітність біологічних наук, їх назви і напрямки розвитку;

· будову і функції клітинних органел;

· процеси мітозу і мейозу;

· світлову й темнову фазу фотосинтезу;

· генетичний код, процеси синтезу білка;

· етапи енергетичного обміну;

· особливості паразитичних червів, їх життєві цикли (приклади);

· особливості комах, вивчення комах з повним і неповним перетворенням (приклади);

· відмінності кісткових і хрящових риб;

· особливості тварин суходолу;

· пристосування птахів до польоту (приклади);

· будову і функції м'язів;

· особливості будови серця, роботу серця, серцевий цикл; 

· склад крові (плазма та формені елементи крові, їх особливості);

· взаємозв'язок між структурою і функцією органів; 

· будову і функції ендокринної системи;

· похідні структури шкіри;

· групи крові;

· особливості надання першої домедичної допомоги

· ланцюги живлення, трофічні рівні, правило екологічної піраміди;

· перетворення енергії в екосистемах;

· поняття продуценти, консументи, редуценти (приклади);

· кругообіг елементів і речовин (приклади), потоки енергії в біосфері;

· процеси онтогенезу;

· докази еволюції (приклади);

· процеси первинної і вторинної сукцесії.

Багато тематичних розділів, які зазвичай становлять для учасників тестування істотні труднощі, вивчаються переважно в середніх класах, а відтак робота з цими розділами передбачає ретельне повторення колись вивченого, але часом досить уже «підзабутого» матеріалу.

Паралельно із «реанімуванням» вивченого необхідно також систематично опрацьовувати навички роботи саме із завданнями тестової форми.

Рівень засвоєння програмового матеріалу з біології буде високим, якщо учні міцно, своєчасно й систематично оволодіють необхідним словниковим запасом і зрозуміють мову цієї науки через засвоєння спеціальних термінів.

Оскільки багато термінів мають іноземне походження, необхідно ознайомити учнів із семантичним значенням терміна, його перекладом. Будь-яка частина похідного слова (морфема, блок морфем), що регулярно відтворюється в готовому вигляді при використанні вже існуючих або при створенні нових термінів і при цьому зберігає певне значення, називається терміноелементом. Терміноелемент – це регулярно повторюваний у серії термінів компонент, за яким закріплено спеціалізоване значення.

Терміноелементи греко-латинського походження становлять інтернаціональний «золотий фонд» біологічної та медичної термінології.

Проаналізувавши терміни, визначивши значення слів, необхідно зробити синтез смислового значення, складових терміна. Так визначається понятійне значення терміна. Наприклад, в окремих випадках необхідно насамперед познайомити школярів із перекладом трьох терміноелементів, що складають термін: «анаероби» – а- (перед голосними  – ан-) виражає заперечення або відсутність певної якості, аеро (грец.) – повітря, біон (грец.) – живе.

Поєднавши смисловий зміст трьох зазначених слів, що утворюють термін, учні самі визначають його смислове значення: анаероби – організми, здатні жити без атмосферного кисню.

Приклад завдання: 

Групу прокаріотів називають анаеробними, якщо вони: 

А нездатні до фотосинтезу. 

Б отримують енергію за рахунок окиснення органічних речовин. 

В використовують енергію хімічних реакцій для синтезу нових органічних речовин. 

Г отримують енергію за рахунок безкисневого розщеплення органічних речовин.

«Міко» з грецької – гриб + «логос» – слово) – наука, яка вивчає гриби: їх морфологію, фізіологію, генетику, екологію та захворювання, що викликані грибами («альго» – водорості, «бріо» – мохи).

Яка наука вивчає організм, зображений на рисунку?  

	А мікологія

Б ботаніка 

В альгологія 

Г бріологія 
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У біології цей метод спрацьовує, оскільки багато термінів походять з грецької або латинської мов і несуть у собі «прихований» сенс, що є підказкою.

Готуючись до ЗНО, треба звернути особливу увагу на теми, що стосуються будови клітин. У тесті трапляється багато питань, що базуються на цьому. 

У завданнях з генетики багато схожих слів із різними значеннями, і вони варті уваги. Наприклад: генотип, геном, фенотип, каріотип, генофонд.

Приклад завдання.

Модифікаційна мінливість пов’язана зі зміною: 

А генотипу 

Б каріотипу 

В генофонду популяції

Г фенотипу.

Варто такі слова записати чітко у вигляді таблиці – термін і значення, і тоді запам’ятати їх буде легше.

Часто у ЗНО зустрічаються завдання такого типу:

На рисунку зображено три біологічні об’єкти, позначені цифрами. Проаналізуйте твердження щодо їхніх рівнів організації. 

І . Об’єкти 1 та 2 перебувають на різних рівнях організації живого. 

ІІ. Об’єкт 2 порівняно з об’єктом 3 перебуває на вищому рівні організації.
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Чи є поміж них правильні?


А правильне лише І 


Б правильне лише ІІ


В обидва правильні


Г немає правильних

Проаналізуйте твердження щодо функції рибосом.

І. Беруть участь у синтезі білкової молекули. 

ІІ. Зберігають запасні речовини клітини. Ви вважаєте, що 

А правильне лише І. 

Б обидва правильні. 

В правильне лише ІІ. 

Г обидва неправильні

Відповідаючи на подібні запитання, аналізуйте всі твердження, як окремі й незалежні висловлювання, щоб не заплутатися. 

Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання

з фізики

Аналіз результатів зовнішнього незалежного оцінювання з фізики у 2019 році, наданий Українським центром оцінювання якості освіти в Офіційному звіті про проведення ЗНО, показав, що в середньому учасники тестування отримали лише 22 бали з максимально можливих 60 балів. Причому найкраще вони виконали завдання на встановлення відповідності (якісні завдання, що не потребували розрахунків, лише базові знання та логіку). Нижчим відсоток виконання виявився при виконанні завдань з вибором однієї правильної відповіді. Розв’язування завдання цієї тестової форми ґрунтувалися переважно на знаннях та розумінні (найнижчих когнітивних рівнях розумової діяльності), не потребували складних математичних розрахунків та складних фізичних моделей, що свідчить про слабкі та несистемні знання навіть основних тем шкільного курсу фізики. Найменшою виявилася частка виконання завдань відкритої форми з короткою відповіддю, де необхідно самостійно отримати числову відповідь. 

Наявні результати виконання сертифікаційної роботи з фізики показали, що більшість учасників тестування демонструє лише фрагментарні знання основних понять, законів, теорій, явищ та процесів, не має сформованих базових умінь і навичок із практичного застосування теорії. 

Оскільки для успішного виконання завдань ЗНО з фізики потрібні знання в межах шкільної програми, учителям потрібно працювати над усуненням існуючих методичних проблем у викладанні фізики в закладах загальної середньої освіти, проблем її систематичного вивчення й усвідомленого здобування знань школярами.

З цією метою вчителю фізики необхідно:

· постійно підвищувати власний фаховий рівень;

· знати зміст і вимоги існуючих навчальних програм із предмета;

· систематично підвищувати власний рівень володіння інноваційними, тестовими методиками і технологіями навчання й виховання;

· сприяти підвищенню інтересу учнів до фізики;

· побудувати власну систему підготовки учнів до ЗНО (або внести корегуючі зміни до існуючої системи з урахуванням результатів ЗНО з фізики 2019 року);

· якомога раніше розпочинати підготовку учнів до ЗНО;

· посилити інтенсивність підготовки до ЗНО учнів випускних класів.

Головним питанням для вчителів фізики має стати: «Як організувати освітній процес, щоб забезпечити набуття учнями всіх визначених Державним стандартом компетентностей?».  

Формулу  успішного  проходження тестування можна виразити приблизно так: «систематизовані знання → сформовані предметні компетентності → досвід роботи з тестами». 

Тому вчитель має:

· сформувати в учнів систему фізичного знання, розвивати здатність застосовувати набуті знання на практиці;

· допомагати школярам оволодіти науковим стилем мислення, методологією природничо-наукового пізнання та вміннями застосування їх для пояснення різних фізичних явищ і процесів;

· сформувати в учнів загальні методи та алгоритми розв’язування фізичних задач, уміння виконувати математичні розрахунки раціональним способом;

· розвивати в учнів експериментальні вміння (вимірювання, обробка та інтерпретація одержаних результатів) і знання правил роботи з наближеними числами, урахування похибок вимірювань та обчислень;

· знайомити учнів з технікою тестування, привчати їх виконувати завдання у форматі ЗНО не лише правильно, але й швидко, постійно контролюючи час, щоб максимально наблизити їх до умов, у яких випускники працюватимуть під час ЗНО.

Найважчим у підготовці до ЗНО є навчитися розв’язувати фізичні задачі. 

У фізиці немає алгоритмів і готових рецептів. Кожне завдання унікальне і вимагає свого особливого підходу. Щоб побачити шлях розв’язування, потрібні знання, навички і розвинена інтуїція. Усе це приходить з досвідом, який напрацьовується в результаті розв’язування десятків завдань, ретельно підібраних учителем з урахуванням індивідуальних особливостей кожного конкретного учня.

Слід звернути увагу, що традиційно складними вважаються задачі на використання законів збереження, особливо врахування умов їх застосування, задачі, розв’язок яких пов’язаний із раціональним вибором системи відліку, якісні та графічні задачі. Розповсюдженою помилкою при розв’язуванні графічних задач є змішування процесу і графічної залежності його параметрів (характерний приклад: автомобіль рухається прямою горизонтальною дорогою, а залежність його координати від часу може бути параболою, залежність швидкості від часу – пряма, але не паралельна осі абсцис; пружинний маятник рухається по прямій, а залежність від часу характеристик його руху описують періодичні функції синус і косинус). 

Доцільним буде в ході підготовки учнів до ЗНО підбирати саме такі задачі (бажано із завдань ЗНО з фізики минулих років), у ході розв’язання яких можна допомагати школярам усвідомлювати зазначені особливості. 

Для кращої підготовки учнів до виконання завдань зовнішнього незалежного оцінювання з фізики слід провести систематизацію та узагальнення теоретичного матеріалу, передбаченого програмою з фізики для ЗНО, методів розв’язування основних типів завдань.

Бажано організувати самоосвітню діяльність учнів щодо повторення курсу фізики під керівництвом учителя з використанням видання «Повний курс шкільної фізики в тестах. Серія «Енциклопедія тестових завдань» видавництва «Ранок» (автор Гельфгат І.М.).

Тестові завдання запропонованого збірника завдань з фізики в межах кожного розділу диференційовано за рівнем складності, до всіх завдань наведено повні розв’язання, коментарі. Наприкінці кожного тематичного розділу вміщено тест для самостійного виконання; відповіді до таких тестів наведено наприкінці видання. У кожному тематичному розділі, у рубриці «Що треба згадати», пропонуються відповідні теоретичні відомості. Тому збірник якнайкраще підходить для повторення й систематизації матеріалу шкільного курсу фізики, самоосвітньої діяльності учнів.

Особливості підготовки учнів до зовнішнього незалежного оцінювання

з хімії

Організація цілеспрямованої роботи з підготовки до зовнішнього незалежного оцінювання з хімії повинна передбачати планомірне повторення вивченого матеріалу та тренування у виконанні завдань різного типу. Результатом роботи з повторення має стати приведення в систему знань таких понять: речовина, хімічний елемент, атом, іон, хімічний зв’язок, електронегативність, ступінь окислення, моль, молярна маса, молярний об’єм, електролітична дисоціація, кислотно-основні властивості речовини, окислювально-відновні властивості, процеси окислення й відновлення, функціональна група, гомологія, структурна та просторова ізомерія. Знання (розуміння) цих понять входить до числа обов’язкових вимог щодо підготовки випускників закладу загальної середньої освіти з хімії. При цьому важливо пам’ятати, що засвоєння будь-якого поняття полягає в умінні виділяти його характерні ознаки, виявляти його взаємозв’язки з іншими поняттями, а також в умінні використовувати це поняття для пояснення фактів і явищ. 

Повторення й узагальнення матеріалу доцільно вибудувати за чотирма тематичними блоками «Загальна хімія», «Неорганічна хімія», «Органічна хімія», «Обчислення в хімії», орієнтуючись на програму для проведення зовнішнього незалежного оцінювання з хімії, яку розроблено на основі чинних навчальних програм із хімії для 7−9-х і 10−11-х класів закладів загальної середньої освіти.

Зауважимо, що засвоєння змісту кожного розділу передбачає оволодіння певними теоретичними відомостями, що включають закони, правила й поняття, а також, що особливо важливо, розуміння їх взаємозв’язку та меж застосування. Разом із тим оволодіння понятійним апаратом курсу хімії – це необхідна, але недостатня умова успішного виконання завдань тестової роботи. Справа в тому, що більшість завдань зовнішнього незалежного оцінювання з хімії спрямовано, головним чином, на перевірку вміння застосовувати теоретичні знання в конкретних ситуаціях. Так, наприклад, абітурієнти повинні продемонструвати вміння характеризувати властивості речовин на основі їх складу й будови, визначати можливість протікання реакцій між речовинами, прогнозувати можливі продукти реакції з урахуванням умов її протікання. Також для виконання низки завдань знадобляться знання про ознаки вивчених реакцій, правил поводження з лабораторним обладнанням і речовинами, способів отримання речовин у лабораторії та в промисловості. Тому систематизація й узагальнення вивченого матеріалу в процесі його повторення повинні бути спрямовані на розвиток умінь виділяти головне, установлювати причинно-наслідкові зв’язки між окремими елементами змісту, особливо взаємозв’язку складу, будови та властивостей речовин. 

Переважна частина завдань відкритої форми з короткою відповіддю – це розрахункові задачі. Їх виконання вимагає знання хімічних властивостей речовин і передбачає здійснення певної сукупності дій, які забезпечують отримання правильної відповіді. У числі таких дій назвемо:

· складання рівнянь хімічних реакцій (згідно з даними умови задачі), необхідних для виконання стехіометричних розрахунків;

· виконання розрахунків, необхідних для знаходження відповідей на поставлені в умовах задач питання;

· уміння логічно вибудовувати кроки розв’язання для отримання відповіді на поставлене в умові питання (наприклад, логічна послідовність дій, результатом яких було встановлення молекулярної формули речовини).

Умови завдань відкритої форми з короткою відповіддю найбільш об’ємні за алгоритмом їх виконання в порівнянні із завданнями інших частин тестової роботи. У процесі виконання цих завдань випускники використовують майже одні й ті ж поняття та формули для розрахунків, але часто помиляються в розрахунках на другому або третьому етапі розв’язання задачі. Очевидно, що ці помилки призведуть до неправильної відповіді. І хоча подібна помилка не свідчить про несформованість уміння розв’язувати хімічну задачу, неправильно записана коротка відповідь не дасть змогу абітурієнту отримати очікувані бали. 

До виконання завдань відкритої форми з короткою відповіддю приступає абсолютна більшість випускників незалежно від рівня підготовки. Поясненням є той факт, що завдання такого типу досить часто зустрічаються в освітньому процесі, тому знайомі абітурієнтам як за формою, так і за змістом.

Однак умінням вибудувати алгоритм розв’язання задачі й отримати правильну відповідь володіють тільки найбільш підготовлені випускники. Тому в процесі підготовки до ЗНО потрібно звертати особливу увагу на усвідомлення логічної послідовності дій та вдосконалення навичок арифметичних розрахунків.

Підтвердимо сказане конкретними прикладами.

Розв’язання задачі на «домішки» за алгоритмом (на прикладі завдання 50 ЗНО 2016 року):
	Послідовність дій
	Приклади виконання дій

	1. Прочитайте текст задачі.
	Одна зі стадій одержання міді в промисловості — випалювання збагаченої руди, головною

складовою якої є купрум(І) сульфід. Цей процес

відбувається за схемою Cu2S + 2O2 → 2CuO + SO2
У результаті випалювання руди масою 200 кг

одержали купрум(ІІ) оксид масою 120 кг. Обчисліть масову частку (%) купрум(І) сульфіду в руді.

	2. Запишіть коротку умову за допомогою загальноприйнятних умовних позначень.
	Дано:

т (руди) = 200 кг = 200·103 г

т (СuО) = 120 кг = 120 ·103 г
	

	
	ω(Сu2S) = ?
	

	3. Записуємо рівняння реакції.

 
	Розв’язання:

Cu2S + 2O2 = 2CuO + SO2
 

	4. Розраховуємо віносні молекулярні і молярні маси купрум(І) сульфіду і купрум(ІІ) оксиду.
	Mr(Cu2S) = 2 · 64 + 32 = 160

M(Cu2S) =160 г/моль

Mr(CuО) = 64 + 16 = 80

M(CuО) = 80 г/моль

	5. Обчислюємо кількість речовини купрум(ІІ) оксиду, що утворилась у результаті спалювання купрум(І) сульфіду.
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	6. Обчислюємо кількість речовини і масу купрум(І) сульфіду, яку спалили.
	Згідно з рівнянням реакції

Cu2S + 2O2 = 2CuO + SO2
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m(Cu2S) = 750 моль · 160 г/моль = 120 кг


	7. Обчислюємо масову частку купрум(І) сульфіду в руді
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	9. Запишіть відповідь
	Відповідь: масова частка (%) купрум(І) сульфіду в руді 60%.


Задачі, які передбачають визначення молекулярної формули речовини:

Виконання цього завдання включає в себе комбінування послідовних дій, на основі яких приходять до визначення молекулярної формули речовини. До цих дій належать стехіометричні розрахунки, обчислення на їх основі, що дають можливість установити склад невідомої речовини. У багатьох завданнях цього типу додаються дії іншого рівня складності – складання найпростішої формули речовини, а потім визначення на її основі молекулярної формули речовини. При цьому абітурієнт може прийти до відповіді будь-яким доступним для нього логічним шляхом, наприклад, через складання схеми хімічної реакції, визначення стехіометричних співвідношень реагуючих речовин, або ж отримати правильну відповідь «методом підбору». При оцінюванні завдання звертається увага на правильну коротку відповідь, а не на обраний спосіб визначення молекулярної формули речовини. 

Завдання 51, пробна сесія ЗНО 2015 року.

Продуктами повного окиснення органічної речовини масою 12 г є вуглекислий газ об’ємом 8,96 л (н.у) і вода масою 7,2 г. Відносна густина пари цієї речовини за воднем дорівнює 30. Виведіть молекулярну формулу органічної речовини, у відповіді запишіть число, що дорівнює сумі індексів у ній.

Коментар до задачі:

Аналізуємо продукти горіння:

Знайдемо масу вуглекислого газу. M(CO2) = 44 г/моль

m(CO2) = 
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44 г СО2 містить 12 г С,

а 17,6 г ─ х г С

х=
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18 г Н2О містять 2 г Н,

а 7,2 г − х г Н

х=
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Перевіримо, чи є в речовині атоми Оксигену.

m(речовини) – (m(C)+m(H)) = 12 г – (4,8 г + 0,8 г) = 6,4 г – маса Оксигену в речовині.

Знаходимо співвідношення кількості атомів елементів. 

С : Н : О = 
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Записуємо найпростішу формулу: СН2О

Знаходимо молярну масу органічної речовини за найпростішою формулою та за відносною густиною: Мr найпростіша(CH2O) =12 + 2 + 16 = 30

D H2 (речовини) = 
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Mr (речовини) = 2 · D H2 (речовини) = 2·30 = 60

Знаходимо відношення 
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. Множимо добутий коефіцієнт на індекси в найпростішій формулі, отримуємо істинну формулу: C2H4O2
Відповідь: 8.

Варто звернути увагу на те, що в ЗНО є запитання, які перевіряють знання, здобуті учнем у процесі виконання завдань практичної складової курсу хімії.

Наприклад, завдання 8, ЗНО 2010 року.

Що спостерігатиме учень, який до розбавленого водного розчину калій гідроксиду, підфарбованого фенолфталеїном, поступово добавлятиме хлоридну кислоту?

А) утворення осаду, що через деякий час розчиниться;

Б) утворення осаду;

В) знебарвлення розчину й утворення осаду;

Г) знебарвлення розчину.

Завдання передбачає знання дії розчинів кислот і лугів на індикатори та сутності реакції нейтралізації. Фенолфталеїн у розчинах лугів набуває малинового забарвлення. Після нейтралізації калій гідроксиду хлоридною кислотою буде спостерігатися знебарвлення розчину.

Завдання 38.

Укажіть колір нітрогеновмісних сполук, що утворюються внаслідок додавання концентрованої нітратної кислоти до білка.

А) жовтий;

Б) чорний;

В) синій;

Г) фіолетовий.

Завдання перевіряє знання ознак ксантопротеїнової реакції ( кольорової якісної реакції на білок.
Отже, з усього сказаного вище можна зробити висновок, що для якісної підготовки випускників до проходження зовнішнього незалежного оцінювання з усіх предметів у закладі загальної середньої освіти має бути організована комплексна робота з цього напрямку всіх методичних служб. А вчителям-предметникам необхідно в першу чергу працювати над підвищенням власного фахового рівня, щоб вдало використовувати тестові технології. 
На етапі відбору або розробки тестового завдання необхідно звертати увагу на високий ступінь валідності тесту та структурування неправильних відповідей, де враховано типові помилки. Також слід обов’язково постійно застосовувати на різних етапах уроку тестовий контроль. З метою проведення самоконтролю пропонувати учням виконувати завдання у тестовій формі вдома. 

Щоб робота була ефективною й систематичною, треба навчати школярів алгоритму виконання тестових завдань різної форми, аналізувати результати тестування, виявляти типові помилки й визначати шляхи їх усунення. Слід виробляти навички самостійної роботи та самостійного оцінювання, самоперевірки, раціонального розподілу відведеного часу. Під час підготовки школярів до проходження зовнішнього незалежного оцінювання значну увагу корисно приділяти впровадженню інформаційно-комунікаційних технологій, щоб ефективно та результативно організовувати проходження учнями онлайн-тестування.
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